A MULTIETNIKUS,LOI,(ALIS, KOZOSSEGEK
JOBB IRANYITASAERT!

A Helyi politika a multietnikus lokadlis kozosségekben — a multietnikus kozosségek
iranyitasanak helyzete és tavlatai elnevezésii projektum a szerbiai tobbnemzetiségii
kozosségek helyi politikaja fejlesztésének az igényébdl fakadt. Abbol az o6tletbdl kiindulva,
hogy tudatositsak a meglevd pozitiv gyakorlatot és megoldasokat, tovabba megteremtsék a
multietnikus lokalis kozosségek jo iranyitasahoz sziikséges legfontosabb eldfeltételeket, a
Nyilt Tarsadalomért Alap ily mdédon szeretne hozzajarulni a nemzetek kozotti tolerancia
eldmozditasahoz, a méassadg harmonizalasdhoz, a torvényes garanciadk kovetkezetes tiszteletben
tartdsdhoz, valamint a kisebbségi kozosségekhez tartozok legitim érdekeinek és igényeinek a
valora valtasat célzo atfogd gyakorlat kiépitéséhez, a lokalis kozosség Osszes fejlesztési
problémadjanak a demokratikus megoldasa révén.

Ebbdl kiindulva, a projektum f6 céljaiként az aldbbiakat hataroztuk meg: a
multietnikus lokalis kozOsségek irdnyitasa rendszerbeli, fenntarthaté és etno-kulturalis
szempontbol méltanyos modelljének a kialakitasahoz valé hozzajarulas, az 0j politikaknak a
lokalis kozosségekben vald feldllitisa ¢és fejlesztése, hogy ezaltal tokéletesedjen a
multietnikus lokalis kozosségek iranyitdsa, s ez hozzdjaruljon a szocidlis Osszetartd erd
fokozasahoz, valamint a kozigazgatasi szervek interkulturalis kapacitasanak a bdvitése és a
multikulturalitas elvének érvényre juttatdsa a multietnikus lokalis kozosségekben. A
projektum egészét egy kilenctagi Projektumtandcs iranyitja. A tagok a Nyilt Tarsadalomért
Alapnak, a Regionalizacids Kozpontnak, a helyi 6nkorméanyzatoknak, a tartomanyi végrehajto
tanacsnak, a nemzeti tanacsoknak a képviseldi, és a kérdés szakemberei.

A tevékenység eltervezésekor abbdl a meggy6zddésbdl indultunk ki, hogy elészor
pontosan meg kell allapitani, milyen a lokalis kozdsségek iranyitadsa, majd pedig betekintést
kell nyerni abba, hogy harom vajdasagi kozségben - Nagybecskereken, Zomborban és Zentan
— milyen jellegli a lokalis kisebbségi politika, késébb ugyanis ezekben a kdzségekben kertil
sor a projektum realizalasara. A tanacs ezért kiemelt kutatdkat bizott meg a nagybecskereki
Civil Tarsadalomfejlesztési Kozpontbol, €liikkon dr. Vladimir Ili¢ professzor all. A kutatas
eredményei ezzel nyilvanossagra keriilnek, hogy minden érdekelt alany hozzajuk férhessen és
a lokalis kozosségek is kozvitat szervezzenek roluk. Megjegyezziik, hogy a megkérdezettek
egyes allasfoglalasai €s véleményei nem feltétlentil tiikrézik a projektumban részt vevo
intézmények és szervezetek allaspontjat is.

Tomislav Zigmanov
a Nyilt Tarsadalomért Alap
programkoordinétora

' A Nyilt Tarsadalomért Alap program-kezdeményezése, mely az Gjvidéki Regionalizaciés Kozponttal vald
egyittmikodésben valosul meg



HELYI POLITIKAK A MULTIETNIKUS HELYI (LOKALIS)
KOZOSSEGEKBEN
ZENTA KOZSEG PELDAJAN

A legtomdrebben abrazolva, a Civil Tarsadalom-fejlesztési Kézpont (CRCD)
altal készitett jelen tanulmany kutatasi kerete magéban foglalja az etnikai viszonyok
allapotanak  és  igazgatdsi  perspektivdinak kutatdsdt Zombor, Zenta  és
Nagybecskerek kozségekben. Ezen a kisebbségi kérdés kozéletben vald
jelenlétének, a nemzeti kozOsségek tagjai kivant és valds helyzetének, tovabba
egyéni ¢s kollektiv jogaik érvényesitésének a kutatasa értendd. Tekintettel a Nyitott
Térsadalom  Alapitvdny és a  Regionalizdcios Kozpont egylittmiikodésével
realizalt projektum céljaira a hangsuly az etnikai viszonyok menedzsmentje valds és
kivant politikainak kutatdsara helyez6dott. '

Az adatgyljtés modja ¢és az adatok forrasai tekintetében a kutatas
tartalmazza a nagybecskereki, zentai és zombori’ kozségek kozigazgatasi
szerveinek, onkorményzatainak, kozségi vallalatainak €s kiilonbozd szervezeteinek
mérvadd személyiségeivel folytatott beszélgetéseket, valamint a projektum
témajdhoz  kapcsolddd azon megkeresett hivatalos adatokat, amelyekkel a
kozigazgatasi szervek ¢és az Onkormanyzatok rendelkeznek, 2005. majusa és
juniusa folyamén a hirkozlési eszk6zok folyamatos figyelemmel valo kisérését, az
el6z0  honapok helyi és  kisebbségi nyomtatott ¢és elektronikus  média
szamadatokkal és felvételekkel kapcsolatos archivumdénak felhasznélasat, valamint
a projektum megvalodsitisiban jelentés egyéb médiumoktél (pl. az Ujvidéki TV
szerb nyelvii misora, a B92 és a Dnevnik napilap stb.) kapott adatokat, ezenkiviil
a kisebbségi kozosségek nemzeti tanacsai képviselditdl, a politikai partoktol
kapott kozléseket (a Vajdasagban és helyi szinten), a helyr ujsagiroktol, az
ujvidéki és belgradi  kozigazgatdsi szervek dolgozoitdl és az egyes nem
korményzati szervezetek képviselditdl, valamint a jelen kutatdssal feldlelt nemzeti
kisebbségek anyaorszagi nagykovetségeinek képviselditdl kapott adatokat.

Zenta ¢és Zombor kozségekben szabvanyositott kérddivek segitségével is
elvégeztik a helyi etnikai elit és szubelit képviseldinek véleménykutatasat,
tekintetbe ~ véve a mérvadd nemzeti kozosségekhez tartozoknak az SPSS’-
csomagon beliili (kvazi) statisztikai vizsgalathoz elegendd szamban torténd
bekapcsolasanak sziikségességét.

" Léteznek-e ilyen politikak, mely intézményes mechanizmusokra timaszkodnak, melyek a realis
alternativak, az érdekelt szereplék mely alternativakat javasoljak, az ezen multietnikus kozdsségek
politikaja terén a minden egyes valtozas és minden teljes alternativa beiiltetésével keletkezett
karok ¢és elényok, az alapakadalyok meglatasa a multietnikus kozosség politikai  iranyitasaban
eszk6zolt parcialis és teljesebb valtozasok terén, egyes célcsoportoknak a kiilonb6zé edukacios
projektumok elfogadasara valo hajlanddsaga stb.

2 A projektum megvalositasaval feldlelt kozségek kivalasztisa a Nyitott Tarsadalom Alapitvanynak
A helyi politika a multietnikus helyi kozosségekben - a multietnikus kozosség iranyitasanak
helyzete és perspektivai alapdokumentumaban van indokolva.

*Talan 200 step-by-step elven kikérdezett személy; értheté, hogy ezen példa nem teszi lehetévé az
értékelést, azonban az informatoroktdl kapott értesiilések erds korrektivajaként és potolhatatlan
kiegészitéjeként szolgal.



A kozlések alapvetd, rendkiviil aktiv forrdsat az adatekzeldkkel, illetve a
helyi ¢s etnikai elittel — akiket illetden megalapozott az a feltételezés, hogy
birtokoljak a témaval kapcsolatos legjelentdsebb értesiiléseket - folytatott kotetlen
beszélgetések képezték. Ezen beszélgetések - szdmuk valamivel meghaladta a 80-at
- mindenekel6tt kifejezetten aktiv jellegiik miatt feleltek meg, mivel éppen a
sziikséges anyag létrejottét tették lehetdvé. A beszélgetések tobb alkalommal
zajlottak, ugyanazokkal a megkérdezettekkel, és legtobbszor tobb oOran at tartottak.
A napi terepmunka végén a gyorsiroi jegyzeteket megkiildték a  kutatas
vezetdjének, aki este bevitte a modositdsokat a madasnap folytatando
beszélgetésekhez szant kérdések jegyzékébe. Ily modon allandd szekvencidlis
analizis  késziilt, ami  megneheziti az  adatok  formdlisan  értelmezett
Osszehasonlitasat, de lehetévé teszi a tartalmi nyilvantartdst. A kutatas a
beszélgetések tipusa miatt - tekintettel a konkrét adatbegytijtési modok
kombindcidjara ¢és az adatforrdsokra, valamint az interjat készitok és a
kozvélemény-kutatok, illetve segitdik hosszu terepi tartdzkodasdra — tudomdanyos
szempontbol inkabb  hasonlitott etnografiai  vagy antropoldgiai, mintsem
szocioldgiai vagy polit(ik)ologiai kutatdsra. Ez elkeriilhetetlen volt, 1évén hogy a
kutatas alapcélja a multietnikus ko6zosségi menedzsmenttel kapcsolatos mérvadod
szempontok minél nagyobb szamban torténd begyiijtése volt; olyan jelenségrdl van
sz0, amely a projektum alapvetd programdokumentumaban megfeleléen van
definidlva és targykorok szerint csoportositva, de amelyhez megfeleld empirikus
indikatorokat kellett taldlni, ami a munkanak talan a legkreativabb részét
képezte. Elonyt mindig a mindséges formaban adott adatok élveztek, azok,
amelyek kevésbé alkalmasak a kutatds targyaval kapcsolatos elére feltett, ol
kidolgozott rivalis hipotézisek tesztelésére (ugyanis ilyenek nem léteznek sem itt,
sem mashol), sokkal inkédbb a meglévd feltételezések modifikaldsara és az 1j
ismeretek altalanositdsara. Magat a targyat illetden — nagyon tomoren fogalmazva
—a kutatas célja az eldre megfogalmazott probléma valosdgban valo feltardsa a
harom kozség teriiletén, és a teljes metodologiai hozzaallas ennek volt
alarendelve.

Kedvezd feltételek mellett a kutatas 2005 majuséban és juniusaban folyt. A
pénziigyek nem jelentettek gondot, ami ritkasag, a Civil Tarsadalom-fejlesztési
Koézpont pedig rendelkezett elegendd szamt szakképzett kaderrel ezen rendkiviil
Osszetett kutatas lefolytatdsdhoz, ami tobb mint ritkasag Szerbiaban. A kaderek
egy részét Belgradban, masik részét Zentdn és Zomborban mozgositottak, de
legtobbjiik a CRCD nagybecskereki munkatarsa volt, akik ezen kutatas elétt mar
bizonyitottak tobb mas olyan kutatisban, amelyben a kotetlen beszélgetés
képezte a kozlések alapforrasat.* A beszélgetések egy része magyar nyelven
zajlott, igy a transzkripciokat a jelen jelentés nyelvére forditottdk (a ford. megj.: A
jelentés szerb nyelven késziilt).

A kutatds elméleti elékdvetelmény nélkiil lett lefolytatva, nem mellézve
az elméleti tudas alkalmazéasat, a jelen kutatist a Regionalizacidés Kozponttal
egyiitt megvalositd Nyitott Tarsadalom Alapitvany programkezdeményezésében
megfogalmazott célokkal és modon. Sziikséges volt feldlelni az alapvetd
probléma intézményes ¢és redlis oldalat is, amin

*Hogy ne menjiink vissza a multba, csak az idén még két hasonl6 modszertani és tematikai
kutatas folyt az etnikai viszonyok feltérképezésével és a Vajdasag vagy egyes részeinek teriiletén
az etnikai fesziiltségek tltengésével kapcsolatban, amelyekben a kader a legmegfelelébb moddon
bizonyitott, ugyanakkor allandéan (6n)képezte magat.



az empirikus leirdsnak az intézményes ¢és funkcionalis elemzéssel valod
kombinaldsa értendd. A problematikat definial6 torvényes keretet a jelen bevezetot
nyomban kovetd kiilon fejezet tartalmazza. Erre - mivel a jogi normativa részben
mérdeszkozként is szolgal a leirdsok pontositasa értelmében (illetve a valdsagnak
a legalis szabvanyoktol wvalo eltérése, a gyakorlati projektumcélok realizalasa
érdekében) — gyakran hivatkozik az elkdvetkezd szovegrészekben is. A hangsuly -
gyakran a tomorség szdmldjara — a  pontossagra ¢és a részletes leirasra
helyez6dott. Az argumentélds alapeljardsa az Aallitdsok telitett (szaturalt)
empirikus  nyilvantartassal valo alatamasztdsa. Az  elOterjesztett tényekre
vonatkozoan sok 4llitdst a beszégetotarsak® nyujtottak; azokon a helyeken, ahol
azok nem voltak Osszhangban a tényallassal, erre kiilon utaltunk. A szdveg
szerkezete részben magéaval a kutatds targyaval, részben pedig a jovdbeni,
tervezett projektumaktivitdsokkal lett meghatdrozva, amin a szdéban forgd harom
kozségben folytatando kiilon targyaldsok megtartasa értendd. Lényegében a jelen
jelentés ezen targyalds javaslatat képezi.®

INTEZMENYES RENDEZETLENSEG ES AZ ATALAKULAS PROBLEMAI

Ezen elemzés targydt a helyi kozosségekbeli  kisebbségi  jogok
érvényesitésének kutatasaként is meghatarozhatjuk, a meghatarozott intézményes
megoldasok és gyakorlatok meglétének, illetve hidanyanak kutatdsa altal
konkretizalva. A helyil szinten tervezett vagy lefolytatott konkrét politikdk
meglétérdl, illetve hidnyardl van sz6, de mindenekeldtt a helyi kisebbségi
politika’ jelenlétérél, hatasardl, tervezésérdl vagy hianyarol. Itt egy sor kiilonbozé
jellegli és statusu kérdésrdél van sz6, amely bevonja a normativ-jogi nézdépontot,
az intézményes elrendezést, a helyi szintll irdnyitds problémait, a hatdskori
felosztas kutatasat és a probléma megoldasdnak valos helyzetét stb., azonban nem
alapszik ezeken. Nyilvanvalod, hogy itt legalis kdosz van, ami nem az egyediili a
multietnikus  kozosségek  igényeinek kielégitése és  jogainak alkalmazasa
szabdlyozasat illetd problémdk aspektusdban. A hatdskorok felosztasa sokban
homalyos ¢és sokszor nem tudni mit oldanak meg, illetve mit kell megoldaniuk az
onkormanyzati szerveknek, korzeteknek, kozigazgatasi intézményeknek vagy
kisebbségi Onkorményzatoknak. Fontos, és semmiképpen sem ritkan eléfordulod

> A nyelvi és egyéb hibakat nem javitottuk a megkérdezettek kdzvetlen idézésekor.

® A jelentés négy fiizet formajaban keriil benytjtasra, amelyekbél az elsé hiarom mindegyik
kutatott kdrnyezetre vonatkozik, mig a negyedik az altalanos kutatasi leleteket, 6sszehasonlitasokat
tartalmazza, valamelyest altalanosabb megkdzelitésben és absztraktabb elemzés szintjén. Masrészt,
az egyes kozségekhez kot6dé konkrét kutatasi eredményeket lehetetlen az egyértelmii elméleti,
kutatasi és intézményes szovegkornyezeten kiviil értelmezni. Ezért ez a bevezetd fejezet, majd az
ezt kovetd — Intézményes rendezetlenség és az atalakulas problémai, valamint ez utan A projektum
témajaban mérvad6 formalis-jogi keret elemzése — jogforrasok - azonosak mind a négy flizetben.
Az egyéb tartalmi részek az elébb elmondottakra vald tekintettel teljesen kiilonboznek.

T A Nyitott Tarsadalom Alapitvanynak a Regionalizacidos Kozponttal egylittmikodve realizalt
emlitett programkezdeményezésében a ,lokalis kisebbségi politikaO szintagma a  kisebbségi
kozosségekhez tartozok kulturalis identitdsanak védelmére és a kisebbségek kozérdekii dontések
meghozataldban val6 hatékony részvételének fejlesztésére vonatkozd rendszerbeli kezességek, illetve
egyéb tarsadalmi (kozgazdasagi, informacidés, mivelddési, oktatasi, szokasjogi, kozvéleménybeli)
feltételek létrehozasara és fejlesztésére iranyuld specifikus programok, intézményes mechanizmusok,
kozhatalmi, politikai, civil szervezeti konkrét tevékenységek felismerheté korpuszat jeloli.



problémak — mint példdul a helyi kozdsségben valamely nyelven tanulé didkok
szdmanak csokkenése €s az ezekre a jelenségekre valo optimalis reagalas — mind
olyan kérdések, amelyeket illetden sem a szolgéltatast igénybe vevdk, sem pedig
az 1lletékesek nem biztosak abban, hogy kinek kell azokat megoldani. A legalis
kdoszt intézményi rendezetlenség ¢és szamos gyakorlati probléma kiséri. Az
analitikus terv szintjén a jelen kutatdsban alkalmazott alapvetd eljards a
funkcionalis elemzés, valamint a jogi megoldasok elemzése, illetve ezen gyakorlati
elemzés intézményes elemzése.

A kiilonbozd adatforrasok  valamelyest kiilonféle ¢és  kdlcsondsen
komplementaris értesiilésekkel szolgalnak. Ez nem csak az intézményesen
1étrejott adatokra vagy médiatartalmakra érvényes, hanem az aktiv mddon létrejott
kiilonféle nyilvantartisokra is. Erthetd, hogy kiilonbségek vannak a helyi
nemzeti elithez tartozok és a nemzeti kozosségek .egyszeriiO tagjainak
gondolkodasmoédjadban. Az elit azon tagjai, akikkel in-depth interjuik késziiltek,
olyan pozicidkat toltenek be, amelyekrdl targyilagosabb és atfogobb képet
alkothatnak.

Nem kell csodalkozni, hogy az opinion leaders-ek (véleményformaldk)
gyakran kritikusabban viszonyulnak a sajat nemzeti kozosségiikhdz tartozok
sziikségletei kielégitésének modja irdnt, mint ahogyan a szokvanyos modon
kérdezettek esetében. Ezt mutatja a két leggyakrabban hasznélt nyelven torténd
tjékoztatds kérdése Zentan, ahol ez a probléma tényleges jelentdséggel bir, és a
kozosség ,.egyszeriO tagjai  kevésbé észlelik, mint a helyi elit tagjai.
Nagybecskereken az egyes interjukbol szdrmazd értesiilések keresztezése
vildgosan feltarja az erdforrasokkal valoé rendelkezés atlathatatlan modjait és a
csoportok kozotti és azokon beliili versengés kiilonb6zé nemeit, ami egy inkabb
szabvanyositott kutatasnal kisiklik.

Hiba lenne azonban egy ilyen, a (multi)etnikus kozosségek problémainak
szentelt kutatisban az etnikai tényezot teljesen autondm modon szemlélni, ami
természetesen nem jelenti azt, hogy tagadjuk minden specifikus okozati sulyat és
a multietnikus kozegben ¢élok életére gyakorolt jelentds hatasat. Az etnikai
viszonyok, a nemzeti kozOsséghez tartozok sziikségleteinek kielégitése és a
multietnikus kozosségek irdnyitasdnak politikdja mégis egy olyan kdrnyezetben
zajlik, amelyet szegénység és demografiai csokkenés, tgynevezett ,,fehér pestisO
jellemez, amely mindharom kozségben jelen van. Zomborban az elmult tiz év alatt
az elsds didkok szdma évente Otszazzal csokkent. Zenta — amidta az SZHSZ
Kirdlysaghoz csatoltak - demogréfiailag eroddl, az wutdbbi évtizedekben pedig
egyre kifejezettebben. Nagybecskerek kozségben — habar teriiletén az Otezer
menekiilt mind maradt — a lakossag szama az utolsé két népszamlalas kozott
koriilbeliil ~ otezerrel csokkent. Mindez  hatast gyakorol a nemzetek kozotti
viszonyokra ¢és a multietnikus kozOsségek iranyitasanak stratégiajara. Ez a
kontextusuk, éspedig fontos kontextus, amit nem kell Osszekeverni a kérdezettek
szokvanyos konformista kijelentéseivel, akik a nemzeti ko6zOsségi tagok
szlikségletei kielégitésével kapcsolatos problémakat gyakran a szegénységgel mint
kifogassal magyarazzdk. A szegényseég kétségkiviil 1étezik, és kiilonboz6 moddon
fejti ki hatésat.

Ebben a kérdésben vildgosan el kell kiiloniteni a kollektiv jogok
kielégitésének valos allapotat a beszélotarsak véleményétdl. Ezt azonban az
adatgylijtés és az adatok elemzése sikjan sziikséges elvégezni, mig, ahogy mar
emlitettiik, a kutatdsi eredmények bemutatdsakor az objektiv helyzet a
beszélotarsak nyilatkozatai altal tarhato fel, mikozben, ahol az sziikséges - nem



felesleges  ismételni -  figyelmet kell forditani a  tartalmak esetleges
egyoldaltisagara vagy a perspektivak elferditésére. Barmikor, amikor érdekekrol
van szO, kiilonosen akkor, amikor az erdforrasok besziikiiltek, az  értékelés
valamelyest elferdiilt. Ennek értelmében elegendd Osszehasonlitani a kérdezettek
becsléseit és a munkanélkiiliekrél vagy a vezetdi kader nemzetiségi 0sszetételérdl
52616 ,.keményO adatokat. Az eredmények ebben az értelemben nem egyértelmiick.
Ez rendkiviil szembetiind a foglalkoztatds és a vezetdi beosztas Dbetoltése
lehetdségének  viszonylataban, tekintettel a palydzo jeloltek nemzetiségére,
részletesebben Zenta példdjan statudlva.

A kutatas egyik alapvetd eredménye intézménybeli kaoszra utal, ellentétben
a  multietnikus kozosségek problémakezelésének az ezen  projektumot
kezdeményez6 okiratban jelen levo rendezett megkdzelitésével. A kdosz jelen van
az emberek tudatdban is, igy, ahogyan mar eldrejeleztiik, a multietnikus
kozosségek iranyitasaba kozvetleniil bekapcsolt beszéldtarsak tobbsége  nincs
tisztaban a hataskorokkel (,,senki sem tudja, kinek mit kell tennieQ) ,,a pénzelés
kérdését egymasra haritjakO). A hataskorokben fennalld konfiiziot a beszélStarsak
vilagosan latjak. Ismételni kell, hogy ez a konfuzid (nem csak) az intézményes
megoldasok sikjan jelentkezik. Elmondtuk, hogy emiatt a kutatdsi projektum
keretében egy kiilon elemzési részt kellett kidolgozni, amelyben attekintettiik azt a
torvényes keretet, amely kisebb-nagyobb mértékben jogilag szabalyozza az
alapvetd probléma néhany aspektusat. Ily modon, és ezt ujbol hangstulyozni kell,
olyan meghatarozott ismérvek keriiltek felszinre, amelyek Ilehetové teszik a
valoésag normatdl valo eltérésének mérését, amivel az egész kutatds bizonyos
értelemben ,,objektivalodottQ

A jogi kaoszt a politikai sikon jelen levd is kiséri: az alapvetd téma kutatasa
soran napvilagra keriilnek az etnikai, politikai vagy valamely harmadik tranzicids
vesztes ¢s nyertes altal kiilonbozOképpen tolmacsolt és alkalmazott, egymads
kozott szabalyozatlan ¢és  befejezetlen szabalyokkal telitett, épiil6félben levo
politikai rendszer problémai. A kozségi partbeli felosztottsag gyakran elferditi a
nemzeti kozosségek jogainak kielégitésérdl alkotott képet. A formalis és nem
formalis kozotti 6sszhang hianya tilméretezett és kifejezetten eredménytelen. A
beszélotarsak gyakran panaszkodnak a kozségi hatalomban részt vevd partokra, a
megkérdezettek tobbsége pedig nem var semmit a politikai partoktél a szdmunkra
érdekkel biro teriiletet illetéen. A beszélgetdtarsak szemszogébdl 6k mindenekeldtt a
helyi er6forrasok felosztasat szolgdlod gépezetek. Ez kiilondsen azért érdekes, mert
a partoknak talméretezett jelentoséget tudnak be a dontéshozatal minden szintjén,
de semmibe veszik azon lehetdségiiket, hogy valami hasznosat tegyenek a nemzeti
kozosségekhez  tartozok kollektiv  sziikségleter  kielégitése  terén. A
beszélgetdtarsak kozott nagyon hidnyos kép alakult ki a nem kormdanyzati
szervezetekrdl. A kisebbségi kozosségek nemzeti tanacsairol kiilonb6zo vélemények
léteznek, azokban a kozegekben, ahol szerbek vannak tobbségben, gyakran
hallhat6, hogy ezek ,,bizonyos partok szocsovei, majdhogynem sziikségtelenek.O
Zentan a valaszadok ugyszintén kovetelik, hogy a Magyar Nemzeti Tanacs ,,ne
legyen eszkoz a VMSZ kezébenQ azonban jobban felfogjdk a nemzeti tandcsok
jelentdségét (,,Hasznosak és sziikségesek. Ki kell hasznalniuk valamennyi torvény
adta lehetdséget a nemzeti kisebbségek nyelvén folyd (az egyetemig tartd) oktatas
javitasara és bovitésére.O.

A megfigyelt helyi kozosségek sikjan az etnikai és partbeli perspektiva (ez
utobbi  magaban foglalja a kozségi erdforrasok felosztdsdra  hatdssal bird
kiilonb6zé nem formadlis csoportokat is) nagyfoku Osszefonodasa tapasztalhatd. A



késlekedd atalakuldsban (tekintettel az utobbi tiz évre, amikor az 4talakulés
gatolva volt) levd tobbpartrendszer problémai kiilonbdzé moédokon vannak jelen.
Szembetlind a monopolista kommunista szervezet korabbi intézményes szerepének
hidnya, amelyet a létrejott politikai rendszernek nem sikertilt teljesen betdlteni. Az,
amit valamikor a kommunista hatalom felsdbb szerveinek utasitdsai ¢és a
nemzetiségi kulcspolitika vilagosan definidltak, ma laza, nem tulzottan kotelezd
érvényll megallapodasok és nagyrészt szabalyozatlan etnikai- és partkompeticiok
teriilete. A helyi politikai élet szerepldire tobbnyire a barmely eszmében valo hit
hidnya jellemzd; szokatlan lenne, ha ez maskepp volna, tekintettel a kilencvenes
évek tapasztalataira, amik a politikai  eszméket kegyetlen ¢és forditott
karikatardjukban mutattdk be. A nemzeti kozdsségek politikai elitjéhez tartozo
beszélétarsak perspektivaja az, hogy igenis fontos a ,kozségiQ Ok a problémakkal
a nemzeti kozosségeik sikjan szembesiilnek, azonban, ha gyakorlatiasan
gondolkodnak, kozségi kontextusban gondolkodnak, ami érthetdé is, hiszen az
eréforrasok felosztasa — amire hatdssal birnak, és aminek 0k a fOszerepldi — éppen
itt torténik. A kutatas kimutatta — ki tudja mar hanyadszor —, hogy nem létezik
nemzeti szolidaritas a vizsgalt nemzeti kozdsségekhez tartozok egyike kozott sem.

Amikor a ,kozségi perspektivairaOmutatunk ra, az els6, amire gondolunk
az, hogy korlatozza a latokort a parcidlis megolddsok kutatdsa értelmében,
amelyek valamely harmadik személy karéra lesznek, példdul azon honfitarsakéra,
akik azokon a vidékeken vannak, ahol az & etnikai csoportjuk van kisebbségben.
Ez nem alaptalan. Habar a ,,kozségi perspektivaOhatékony is lehet, ugyanis ramutat
a hatarozathozatali mechanizmus tényezdjére, amely kozeli, és amelyre elvben
hatni lehet (pl. konkrét javaslatok, hogy a képviselO-testiilet ¢épiiletében ,,az
értesitéseket tiizzék ki magyar nyelven isQ. Ez kiilsnosen fontos olyan
kozegekben, ahol a kozség talan redlisan tobbet tehet, mint mashol, tekintettel a
vitalis problémak strukturdjara és természetére, mint Zenta esetében is, ahol a
kulcskérdés a nyelvi probléma, annak hivatalos és kdznyelvi hasznélata.

Egy ellentmondasos modon a , kozségi hozzaillasOa beszélStarsak tudataban
Szerbia kozpontositasabol, de a tobbpartrendszerbdl is, €s valdszinlileg a kozseégi
szinten miikddé nem formalis csoportok ténykedésébdl ered. Ilyen nem formalis
csoportok léteznek a helyi és a nemzeti kozosségeken beliil is. Nagybecskereken
kiilonosen feltlind, hogy azon nemzeti kozosségek tagjai panaszkodnak, akik
teljesen ki lettek zarva mindkét helyi ,,elitb31Q gy a lokalis nemzetib8l mint a
kozségibdl®; ez kisebb mértékben  érvényes a tobbi  kutatott kozségre is,
valamennyivel inkabb Zentara, ahol is az elégedetlenség kézpontjai a Szerb
Demokrata Part és a Magyar Polgéri Szovetség helyi 4gazatai, kevésbé Zomborra.
Mindhérom kozségben az elégedetlenség generatorairdl van sz6, és ezek egy
bizonyos értelemben milkddoképesek, mert  mdasoktdl élesebben kritizaljak a
fennallod helyzetet, a kritika pedig a konvulzi6 altal létrejové rendszernek nagyon
is sziikséges. Természetesen, ez a valdos helyzet kritikdjara vonatkozik,
amennyiben az hallgatblagosan nem tdamogatja az alban pékségek felszamolasat’,
ugyanis akkor tobb mint nem funkcionalis. Altalanositva azonban, kutatasi
szempontbol inkabb érdekesek a pillanatnyi helyi elit azon rivélisai, akik
kisebbségi kozosségekbdl valok, mint a tobbségi kozdsségekbdl jovok.

¥Nem kell kiilon emlékeztetni, hogy ezek az elitek részben fedik egymast, részben pedig autonomok.

’ A megjegyzés, taldn mondani sem kell, nem vonatkozik a most emlitett politikai szervezetekre,
sem pedig azok képviseldire.



A nemzeti viszonyok a kutatott kozségekben egészében véve rosszak ¢és
stabilak, békések. A beszélgetésekben jelen van a szokdsos szinlelt alkalmazkodas
az els6 valaszadasok soran. Altaldnos hajlam mutatkozik az incidensek szdmanak
¢s sulyanak minimalizalasdra, a sz6 szoros értelmében. Ez magatol értet6do,
senki sem akar olajat onteni a tiizre. Es ez jo. A nemzetek kozotti viszonyok
kérdése altalaban véve elég érzékeny, még kutatdsi szempontbol is. A vajdasagi
polgarok tobbsége aranylag békésen €1, inkabb azzal a bizonytalansaggal terhelve,
hogy hogyan fogja magat feltaldlni a mind gyorsabb tarsadalmi-gazdasagi
valtozasok koriilményei kozott, majd a talélési kérdések foglalkoztatjdk, és csak
ezt kovetden a nemzetek kozotti viszonyok helyzete, illetve az egyes kollektiv
sziikségletek kielégitése ¢és az emberi és kisebbségi jogok tiszteletben tartdsa.
Altaldban a Vajdasag és kiilon-kiilon a harom megfigyelt helyi kozosség felvazolt
képe nem lehet egydimenzids, mikdzben taldn kevésbé szovevényes, mint ahogyan
az elso latasra tlinik. Szem el6tt kell tartani a tarsadalmi problémék atfonodasat,
mikozben mindegyikiik erdsiti a tobbi hatdsat, és csokkenti a konstruktiv
megoldasok lehetdségét. Példaul, amikor tobbnemzetiségli kozségekben cég
eladdsara  kerlil sor magéanvasarlonak a  foglalkoztatottak  egy részének
elbocsatasaval, elkeriilhetetleniil  felmeriil a téke etnikai eredetének, az
elbocsatottak, a munkdban maradok ¢és az Ujonnan foglalkoztatottak nemzetiségi
szerkezetének a kérdése. Az erdforrasok csokkentett allapotdban sor keril az
etnikai versengés fokozodasara. Ha hinni lehet annak, amit ezekben a
helyzetekben a tudomany allit, az etnikai versengésnek nem kell kockéazatosnak
lennie, amennyiben azt nem kiséri a kiilonb6z6 csoportokhoz tartozé szerepldk
egyenldtlenségiének tudata.

Mindenesetre, az errdl a témardl valod beszélgetés folyaman a véalaszadok —
mind a helyi elit, mind pedig a nemzeti kozosségek ,.egyszeriiO tagjai — nagy része,
foként Zomborban és Nagybecskereken'® a nemzetek kozotti viszonyokat jonak
itéli. Valamennyivel rosszabb az értékelés Zentan, itt azonban figyelembe kell
venni a kérdezettek Osszetételét. Nem szabad elfelejteni, hogy Zombor vezetett
az etnikai incidensek  szamat illetden, azok -euforikus kitorésekor 2004
mérciusaban'',

"9 Nagybecskereken nem végeztiik az ,egyszerli polgarokO kiilon  szabvanyositott kérdéives
kikérdezését. Ez minden habozas nélkiili szandékos dontés volt. A Civil Tarsadalom-fejlesztési
Kozpont folyamatosan végez (részben a helyi Onkormanyzat sziikségletére, részben anyagilag
tamogatva altala, részben sajat forrasbol) a helyi k6zosség és azon kozség etnikai viszonyainak
problémaival kapcsolatos kutatasokat, amelyben a székhely talalhato, és hatalmas ilyen jellegli
régebbi és teljesen Uj anyaggal rendelkezik. Masrészt, az intézményes forrasokbol szerzett
anyag, a nyomtatvanyok ¢és a beszélget6tarsakkal folytatott beszélgetések teljesen megvilagitottak a
problémat; még egy kozvélemény-kutatas lebonyolitisa ,a rend kedvéértO Nagybecskereken nem
birta volna el a tényleges mddszertani problémak és kutatasi igények értékelésével valod
szembesiilést. Jobbnak talaltuk az eréforrasokat mindharom kozségben az elére meg nem
szerkesztett interjuk szamanak novelésére fokuszalni. A téma az értesiilési forrasok felhasznalasaval
mélységében és atfogodan ki lett kutatva. Az eréforrasok altal lehetdvé tettnél tobb mintan végzett
kutatassal kapott kozvélemény-kutatasi adatokat a megfeleld helyen kozoljiik.

"' Korhecz Tamés, a Tartomanyi Jogalkotasi, Kozigazgatasi és Nemzeti Kisebbségi Titkarsag titkara
nemrégiben, 2005 juniusaban arr6l szélva, hogy a magyar populacié elleni soviniszta tamadasok
intenzitasa csokkent a tavalyihoz viszonyitva, hangstlyozta, hogy javulas tapasztalhaté a biiniild6z6
szervek mitkodésében a kisebbségi kozosségek biztonsaga védelmét illetden, és hogy egyes
kozegekben latvanyosan  csokkentek a  nemzetek kozotti  fesziiltségek. Korhecz ebben a
kontextusban Zomborra hivatkozott. A tartomanyi titkdr ugyszintén ebben a kontextusban
szembedllitotta Zombort Temerinnel, ahol szavai szerint ,,még mindig torténnek etnikai indittatasu
incidensek.O



A késObbi beszélgetések folyaman a kérdések szukcessziv feltevésekor lathatova
valik, hogy milyenek a valosagos nemzetek kozotti viszonyok a megfigyelt
kornyezetekben; a megroviditettség érzete szinte az Osszes beszélgetStarsnal jelen
van, fliggetleniil etnikai hovatartozasuktol, tovabbad a nagy tobbség azon Ohaja is,
hogy “azok a tobbiekO valtoztassanak meg ezt vagy azt a viselkedésiikben.
Ekozben szem el6tt kell tartani, hogy az etnikai alapon valdé megroviditettségi érzés
nem sziikségszerlien etnikai diszkriminacios indittatdsti — az 4talakuldban levd
Szerbiaban kevés az elégedett ¢s nem frusztralt ember, és kutatdsok sora utal arra,
hogy a feltételezett, és a beszélgetések soran idézett frusztracidforrasok gyakran
nem egyeznek a ténylegesekkel. Ebben az értelemben az etnikai tobbség és a
kisebbségi kozosségek tagjai is legalabb iddnként panaszkodnak “azokra a
tobbiekreO azon problémak miatt, amelyeket maganak a tarsadalmi-gazdasagi
rendszer 4talakuldsanak lehet betudni. Ezen problémak érintik a redlis ¢és
mindennapi érdekeket, igy, részben ezért, a tranzicidos kinok jo alapot képeznek a
sajat etnikai csoport  veszélyeztetettségérdl alkotott nem mindig megalapozott
feltételezés kialakuldsahoz.
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A PROJEKTUM TEMAJAVAL KAPCSOLATOS
ALAKI JOGI KERET ELEMZESE
- JOGFORRASOK-*

Szerbia és Montenegro Allamkozosségben Szerbia és Montenegro Allamkozosség
alkotmanyos alapokménya (SZM 1/2003 sz. Hivatalos Lapja — a tovabbiakban: Alkotmanyos
alapokmany), Az emberi- és kisebbségi jogokrol ¢€s polgari szabadsagjogokrol szolo
alapokmény (SZM 6/2003 sz. Hivatalos Lapja — a tovabbiakban: Alapokmany), a tagallamok
alkotmanyai, Vajdasdg Autonom Tartomany StatGtuma (VAT 17/91 sz. Hivatalos Lapja — a
tovabbiakban: VAT StatGtuma), A nemzeti kisebbségek jogainak és szabadsagjogainak
védelmérdl szolo torvény (JSZK 11/2002 sz. Hivatalos Lapja — a tovabbiakban Kisebbségi
torvény), a tagallamok torvényei, a tartomanyi €s a helyi onkormanyzati szervek hatarozatai
képezik a nemzeti kisebbségek helyzetét rendezd alapvetd jogszabalyokat.

Szerbia és Montenegro Allamkozosséget mindazok a nemzetkozi megallapodasok is
kotelezik, melyek egykor a JSZK-t és a JSZSZK-t kotelezték. Ezt a megoldast tartalmazza az
Alkotmanyos alapokmany 16. szakasza, melynek értelmében a becikkelyezett nemzetkdzi
megallapodasok és a nemzetkdzi jog altalanosan elfogadott szabalyai elsObbséget €lveznek
Szerbia és Montenegrd valamint a tagallamok jogaval szemben. Az Alkotméanyos alapokmany
10. szakasza kimondja, hogy a Szerbia és Montenegro teriiletén érvényes nemzetkozi
megallapodasok emberi- ¢s kisebbségi jogokrol és polgari szabadsagjogokrol szo6lo
rendelkezéseit kozvetlenil alkalmazzak, az Alapokmany 7. szakasza szerint is a nemzetkozi
jog Aaltalanosan elfogadott szabdlyaival, valamint az &allamkozdsségben érvényben levd
nemzetkdzi szerzOdésekkel szavatolt emberi- és kisebbségi jogokat az Alapokmany is
szavatolja és ezeket kozvetleniil alkalmazzak. Az Alapokmany 10. szakaszanak rendelkezése
kimondja, az Alapokmany altal szavatolt emberi- és kisebbségi jogokat olymodon kell
értelmezni, amely eldsegiti a nyitott és szabad demokratikus tarsadalom értékeit, a
nemzetkdzileg szavatolt emberi- és kisebbségi jogokkal, és a megvaldsitasuk ellendrzésével
megbizott nemzetkdzi testiiletek gyakorlataval 6sszhangban.

Az Alkotmanyos alapokmany 9. szakasza értelmében sajat teriiletiikon az emberi
jogokat a tagillamok védelmezik ¢és szabalyozzdk: sajat teriiletiikon a tagéallamok
szabalyozzak, biztositjadk és védelmezik az emberi- és kisebbségi jogokat és a polgari
szabadsagjogokat. Hasonl6 megfogalmazast az Alapokmany 2. szakaszanak rendelkezése: Az
alapokmannyal szavatolt emberi- és kisebbségi jogokat alkotmanyaikkal, térvényeikkel és
politikajukkal kozvetleniil a tagallamok szabalyozzdk, biztositjak és védelmezik. Az
Alkotmanyos alapokmany 9. szakaszdnak rendelkezése szerint Szerbia és Montenegro kiséri
az emberi- és kisebbségi jogok és polgari szabadsagjogok érvényesitését és védelmet biztosit
abban az esetben, ha ezt a védelmet nem biztositjak a tagallamok.

r o r..r

* a jogszabalyok idézésénél a meglevé magyar forditasokat alkalmaztam. Helyenkénti
magyartalansagukeért felelésséget nem tudok vallalni. A szdveget csak abban az esetben korrigaltam,
amikor targyi tévedést fedeztem fel benne /a forditd megjegyzése/
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A NEMZETI KISEBBSEGEKHEZ TARTOZO SZEMELYEK JOGAI

A nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek jogainak alapjat és keretét az
Alapokmany 47. szakasza hatdrozza meg: A nemzeti kisebbséghez tartozd személyek
jogainak védelme az emberi- €és kisebbségi jogok nemzetkozi jogi védelmével 6sszhangban
valésul meg.

A nemzeti kisebbségekhez tartozokat egyéni- és kollektiv jogok illetik meg, melyeket
egyénileg vagy masokkal kozosségben valdsitanak meg, a torvénnyel és a nemzetkozi
mércékkel 6sszhangban.

Kollektiv jogaik alapjan a nemzeti kisebbségekhez tartozok kozvetleniil vagy
valasztott képviseldik altal részt vesznek a dontéshozatali folyamatokban vagy dontenek a
kultardjukkal, oktatasukkal, tajékoztatdsukkal és hivatalos nyelv- és irashasznalatukkal
kapcsolatos egyes kérdésekben, a tdrvénnyel Osszhangban. Onkormanyzati joguk
érvényesitése céljabol a nemzeti kisebbségekhez tartozok a kultura, az oktatés, a tajékoztatas
¢s a hivatalos nyelvhasznalat terén nemzeti tanacsokat valaszthatnak, a torvénnyel
Osszhangban.

Meghatéarozas

A Kisebbségi torvény 2. szakasza elOirja, hogy e torvény értelmében nemzeti
kisebbség a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag allampolgarainak minden csoportja, amely
szamat tekintve reprezentativ és, noha a Jugoszlav szovetségi Koztarsasag teriiletén
kisebbséget képez, a lakossag olyan csoportjdhoz tartozik, amely tartos €s szoros kapcsolatban
van a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag teriiletével, és olyan ismérvekkel rendelkezik, mint
amilyen a nyelv, kultira, nemzeti vagy etnikai hovatartozas, szarmazas vagy vallas, melyek
szerint kiilonbozik a tobbségi népességtol, és amely csoport tagjait az a torddés jellemzi, hogy
egylitt megorizzék kozos azonossagtudatukat, beleértve kultarajukat, hagyomdényukat,
nyelviiket vagy vallasukat.

Az Alapokmany 47. szakasza értelmében a ,,nemzeti kisebbségO terminus mellett
egyenranguan alkalmazhatok mas kifejezések is, melyeket a tagallamok alkotmanyukkal és
torvényeikkel meghataroznak (konnyen észrevehetd, hogy az elnevezés-haszndlat nem
egységes: mind Szerbia alkotménydban, mind a JSZSZK el6irdsaiban a nemzetiségek
kifejezés szerepel). Ezért a Kisebbségi torvény 2. szakaszénak 2. bekezdése megallapitja,
hogy e torvény értelmében nemzeti kisebbség az allampolgarok minden csoportja, amelyet
népnek, nemzeti vagy etnikai kozosségnek, nemzeti vagy etnikai csoportnak, nemzetiségnek
vagy népességnek neveznek vagy hataroznak meg, és amelyek eleget tesznek az emlitett
feltételeknek. Az ilyen szélesen megfogalmazott meghatarozas lehetdséget ad az érdekelt
kozosségeknek, hogy nemzeti kisebbségi statust biztositsanak maguknak, 1étszdmuktol
fliggetlendil.

A nemzeti hovatartozas kinyilvanitasanak szabadsagjoga

A nemzeti kisebbségek védelmérdl szolo keretegyezmény (JSZK —6/98 sz. Hivatalos
Lapja-Nemzetkozi egyezmények — a tovabbiakban: Keretegyezmény) 3. szakasza szerint
minden, nemzeti kisebbséghez tartoz6 személynek joga van szabadon megvalasztani, hogy
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kisebbségiként kezeljék-e vagy sem €s ebbdl a valasztasbol vagy e valasztasaval 6sszefliggd
jogainak gyakorlasdbol semmiféle hatranya ne szarmazzek.

Az Alapokmany 48. szakasza szerint szavatolt a nemzeti hovatartozas
kinyilvanitdsanak szabadsagjoga, ugyanakkor senki sem koteles nemzeti hovatartozasarol
nyilatkozni.

A kisebbségi torvény 5. szakasza értelmében, a JSZK Alkotmanyaban meghirdetett
nemzeti hovatartozds megvalasztasdnak és kinyilvanitasanak szabadsagaval Osszhangban,
senki sem szenvedhet kart a nemzeti hovatartozdsanak megvalasztasa €s kinyilvanitasa miatt,
vagy ha tartézkodik ettdl. Tilos a nemzeti kisebbséghez tartozok minden olyan jegyzékbe
vétele, amely akaratuk ellenére a nemzeti hovatartozas kinyilatkoztatasara kotelezi oket.

Ilyen értelemben irdnyozza elé a Személyi adatok védelmérdl szo6lo torvény (JSZK
24/98 és 26/98 sz. Hivatalos lapja) 18. szakasza, hogy, tobbek kozott, nemzeti hovatartozasra
vonatkozo6 személyi adatok csak a polgarok irdsban megadott jovahagyasa alapjan gytijthetok,
kezelhetdk és bocsathatok masok rendelkezésére.

Ennek a jognak a biintetdjogi védelmét a Szerb Koztirsasdg Biintetd torvénye
biztositja.

A hatranyos megkiilonboztetés tilalma

A keretegyezmény 4. szakaszaval a felek kotelezettséget vallalnak arra, hogy minden,
valamely nemzeti kisebbséghez tartoz6 személy szaméra biztositjdk a térvény eldtti
egyenldséget és a torvény altali egyenld védelem jogat. Ebben a vonatkozisban minden,
valamely nemzeti kisebbséghez tartozason alapul6 hatranyos megkiilonboztetés tilos. A felek
kotelezik magukat, hogy — amennyiben sziikséges -, megfeleld intézkedéseket fogadnak el a
gazdasagi-, tarsadalmi-, politikai- ¢és kulturdlis ¢élet minden teriiletén a nemzeti
kisebbségekhez tartozok és a tobbséghez tartozok kozotti teljes és hatékony egyenldség
eldmozditasa érdekében. E tekintetben kelld figyelmet forditanak a nemzeti kisebbségekhez
tartozok  sajatos  koriilményeire, ¢és ezeket az intézkedéseket nem  tekintik
megkiilonboztetésnek.

Az Alapokmény a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogait megallapitd III részében a
49. szakasz el6irja, hogy szavatolt a nemzeti kisebbségekhez tartozok torvény elotti
egyenldsége ¢és a torvény altali egyenld védelem. Tilos minden, nemzeti kisebbségi
hovatartozason alapulé megkiilonboztetés.

Azonban nem tekinthetk megkiilonboztetésnek a nemzeti kisebbséghez tartozok
jogérvényesitésére iranyuld jogszabalyok, intézkedések és tevékenységek, amikor ezek a
személyek egyenldtlen helyzetben vannak, és igy valhat lehetdvé jogaik egyenld feltételek
melletti, teljes mértékii érvényesitése (pozitiv megkiilonboztetés).

A Kisebbségi torvény 3. szakasza Ggyszintén tartalmaz egy olyan rendelkezést, mely
tiltja a nemzeti kisebbségekhez tartozokkal szemben a nemzeti, etnikai, faji €s nyelvi alapon
torténd hatranyos megkiilonboztetés minden formajat. A szovetségi, kdztarsasagi, az autonom
tartomanyi, varosi ¢és kozségi szervek nem hozhatnak olyan jogszabalyt és nem
foganatosithatnak olyan intézkedést, amely az emlitett tilalommal ellentétes.

A Szerb Koztarsasag Alkotmanya (SZK 1/90 sz. Hivatalos K6zlonye — a tovabbiakban
SZK Alkotmanya) a 13. szakaszban eldirja, hogy a polgarok jogaikban és kotelezettségeikben
egyenldk, és egyenld védelmet élveznek az allami és mas szervek eldtt, fajuktol, nemiiktdl,
sziiletésiiktdl, nyelviiktl, nemzeti hovatartozasuktol, valldsuktdl, politikai €és mas
meggy0zodésiiktdl, képzettségiiktol, szocidlis szarmazasuktol, vagyoni helyzetiiktol vagy mas
személyi tulajdonsaguktdl fiiggetlendil.
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Hasonl6an rendelkezik VAT StatGtuma is a 4. szakaszban: a Vajdasag Autondém
Tartomany hataskorébe tartozo teendok ellatasat illetden a Vajdasag Autondm Tartomanyban
€16 polgarok jogaik és kotelezettségeik szempontjabol fajra, nemre, sziiletésre, nyelvre,
nemzeti hovatartozasra, vallasra, politikai vagy mas meggy6zddésre, képzettségre, szocialis
szarmazasra, vagyoni helyzetre vagy mdas személyi tulajdonsdgukra vald tekintet nélkiil
egyenlok.

A megkiilonboztetést mas kiilon torvény is tiltja. igy a Munkatorvény (SZK 24/2005
sz. Hivatalos Kozlonye) 18. szakasza tiltja a munkat keresé vagy munkaviszonyban levd
személyek kozvetlen és kozvetett, nemzeti alapon valéo megkiilonbdztetését is.

A foglalkoztatasrdl és munkanélkiiliek biztositasardl szold torvény (SZK 71/2003 és
8472004 sz. Hivatalos Kozlonye) 8. szakasza hasonlo tilalmat tartalmaz, és elrendeli, hogy e
torvény, egyéb eldirasok és a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgilat valamint Ugyndkség
aktusainak alkalmazéasakor a munkét keresé személynek biztositott a munkavallalas egyenld
hozzaférhetosége, egyenldsége a foglalkoztatasi eljarasban, fliggetleniil (tobbek kozott) a
nemzeti hovatartozdsatol, etnikai szdrmazasatol, nyelvétdl, vallasatdl és szdrmazésatol
valamint minden mas olyan koriilménytdl, amely hatranyos megkiilonbdztetés alapja lehetne,
illetve nem egyenld eljarast jelentene olyan egyének esetében, akik a munkahelyi teenddk
ellatasaval nem kapcsolatos kiilonbségekkel rendelkeznek.

Az oktatasi és nevelési rendszer alapjairdl sz016 térvény (SZK 62/2003 és 58/2004 sz.
Hivatalos K6zlonye) 4. szakasza szintén eldirdnyozza, hogy mindenkinek joga van oktatdsra
és nevelésre és a Szerb Koztarsasag polgéarai oktatdsra és nevelésre valdo jogaik
érvényesitésében egyenjoguak, nemzeti, vallasi és nyelvi hovatartozasuktol fliggetlentil.

A hatranyos megkiilonboztetéstdl vald biintetéjogi védelmet a SZK Biintetdjogi
alaptorvényének (SZK 39/03 sz. Hivatalos Ko6zlonye) €és Biintetd torvényének (SZK 26/77)
megfeleld rendelkezései biztositjak. Példaul, a Biintetdjogi alaptérvény 154. szakasza szerint
aki faj, bérszin, nemzeti vagy etnikai szarmazas alapjan megsérti a nemzetkozi kozosseg altal
elismert alapvetd emberi jogokat ¢és szabadsagjogokat, hat honaptdl o6t évig tartd
szabadsagvesztéssel biintetendd. Ilyen biintetéssel sjthatd az az elkovetd is, aki emberi
egyenjogusagot szorgalmazd szervezetet vagy személyt iildoz, tevékenységiik miatt. Aki az
egyik fajnak a masik feletti folényérdl szolo elveket vagy faji gytldletet terjeszt, vagy faji
megkiilonboztetésre 0sztondz, hat honaptél harom évig terjedd szabadsdgvesztéssel
biintetendd. A SZK Biintetd torvényének 60. szakasza harom honaptol 6t évig terjedd
bortonbiintetést iranyoz eld ha valaki a nemzeti hovatartozason, fajon, vallason, politikai vagy
egyéb meggyodzddésen, etnikai hovatartozdson, nemen, nyelven, képzettségen vagy tarsadalmi
helyzeten alapuld kiilonbség szerint megvonja vagy korlatozza a polgarok alkotmannyal,
torvénnyel vagy mas eldirdssal, vagy altalanos jogi aktussal vagy becikkelyezett nemzetkozi
egyezménnyel megallapitott jogait, vagy ilyen kiilonbség alapjan a polgarokat
kedvezményben vagy eldnyben részesiti.

A nemzeti, etnikai €s kulturalis azonossag védelme

A keretegyezmény 5. szakaszanak értelmében a szerz6dd felek kotelezettséget
vallalnak, hogy megfelelo feltételeket teremtenek a nemzeti kisebbségekhez tartozok szamara,
hogy megdrizzék és fejlesszék kultirdjukat, valamint megdrizzék identitdsuknak alapvetd
elemeit, nevezetesen a vallést, a nyelvet, a hagyomanyokat és a kulturalis 6rokséget.

Ezt a védelmet az Alapokmany 52. szakaszanak rendelkezése biztositja. Eszerint a
nemzeti kisebbségekhez tartozoknak jogosultak nemzeti és etnikai, kulturdlis és vallasi
sajatossagaiknak kifejezésére, megdrzésére, apolasara, fejlesztésére és kinyilvanitasara. Ebben
az értelemben, az Alapokmény 53. szakasza szerint, a nemzeti kisebbségekhez tartozok
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jogosultak arra, hogy kozmiivelddési és miivelddési szervezeteket és egyesiileteket
alapitsanak, melyeknek pénzelése Onkéntes alapon torténik. A nemzeti kisebbségekhez
tartozok ilyen szervezeteinek és egyesiileteinek elismert kiilon szerepiik van a kisebbségekhez
tartozok jogérvényesitésében.

A SZK Alkotmanyénak 49. szakasza eldiranyozza, hogy szavatolt a polgarok nemzeti
hovatartozasanak és kultirdjanak szabad kinyilvanitasa €s a sajat nyelv ¢€s iras hasznéalatanak
szabadsagjoga.

A kisebbségi torvény mar sokkal konkrétabb, és 12. szakaszaban eldiranyozza, hogy a
nemzeti és etnikai, vallasi és nyelvi sajatossagok kifejezése, megorzése, apolésa, fejlesztése,
atadasa ¢s kinyilvanitdsa, mint a polgarok, a nemzeti kisebbségek ¢s azokhoz tartozo
személyek hagyomanyéanak a részei, és az 6 elidegenithetetlen egyéni és kollektiv jogaik. E
torvény is eldiranyozza, hogy a nemzeti €és etnikai sajatossdgok megorzése és fejlesztése
céljabol a kisebbségekhez tartozok jogosultak arra, hogy a miivelddési és miivészeti élet
valamennyi terén kiilon miivel6dési, miivészeti €és tudomanyos intézményeket, tarsulatokat és
egyesiileteket alapitsanak. Ezek az intézmények, tarsulatok és egyesiiletek munkéjukban
onalléak, az allam pedig lehetdoségeihez mérten vesz részt a tarsulatok és egyestiletek
pénzelésében. A torvény értelmében az emlitett intézmények, tarsulatok és egyesiiletek
serkentésére €s tamogatdsara kiilon alapitvanyok is létesithetok. Az allam &ltal alapitott
muzeumok, levéltarak és miiemlékvédd intézmények biztositjak a teriiletiikon levé nemzeti
kisebbségek kulturalis és torténelmi orokségének a bemutatdsat és védelmét. A nemzeti
tanacsok képvisel6i részt vesznek a kozosségiik kulturdlis és torténelmi Orokségének
bemutatasi modjat meghatarozo dontéshozatalban.

Az emlitett torvény 20. szakaszanak értelmében a nemzeti kisebbségek tarsadalmi,
gazdasagi, kulturalis ¢s altalanos fejlddésének tamogatasara Szovetségi alap 1étesiil. Az alap a
koltségvetési eszkozokkel részt vesz a nemzeti kisebbségek helyzetének és kulturalis
alkototevékenységének fejlesztését szolgald aktivitdsok ¢€s projektumok pénzelésében. A
szovetségi kormany kdotelezettséget vallal, hogy jogszabalyaival részletesen meghatarozza az
alap Osszetételét €s tevékenységét.

Az erOszakos asszimilacio tilalma

A keretegyezmény 5. szakaszdnak 2. bekezdésével Osszhangban, az integraciot
szabalyoz6 altalanos politikdjuk keretében hozott intézkedéseik sérelme nélkiil, a felek
tartozkodnak minden olyan politikdtol vagy gyakorlattol, amely a nemzeti kisebbséghez
tartozok akaratuk elleni asszimildcidjara iranyul, és védelmezik ezen személyeket minden
olyan akciotol, ami a beolvasztasukra irdnyul.

Az Alapokmany 50. szakasza tiltja a nemzeti kisebbséghez tartozok erdszakos
asszimilacigjat, és mind a tagallamok, mind Szerbia és Montenegro allamkozossége koteles
megdvni a nemzeti kisebbségekhez tartozokat minden ilyen beolvasztisra iranyuld
cselekménytol.

A kisebbségi torvény 5. szakaszaban eldirdnyozza, hogy tilos a nemzeti
kisebbségekhez tartozok erdszakos beolvasztasara iranyulé minden cselekmény €s intézkedés,
a 22. szakasz szerint pedig tilosak az olyan intézkedések, amelyek megvaltoztatjak a lakossag
nemzeti Osszetételét, és amelyek megnehezitik a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogainak
gyakorlasat és érvényesitését.
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Faji, nemzeti és vallasi gytilolet kivaltasanak tilalma

A keretegyezmény 6. szakaszanak 2. bekezdése kotelezi a feleket, hogy megfeleld
intézkedéseket hozzanak olyan személyek védelmében, akik hatranyosan megkiilonboztetd,
ellenséges vagy erdszakos fenyegetések és cselekedetek aldozatai lehetnek, etnikai, kulturalis,
nyelvi vagy vallasi identitadsuk miatt.

Az Alapokmany 51. szakasza eldirja, hogy tilos és blintetendd a nemzeti, faji, vallasi
vagy egyéb egyenlOtlenség kivaltasa €s 0sztonzése, valamint a nemzeti, faji, vallasi és mas
gytldlet és tiirelmetlenség kivaltasa és szitdsa.

A SZK Alkotmanya nem tartalmaz olyan altalanos rendelkezést, amely kimondana a
mindennemii faji, nemzeti ¢és vallasi gyiilolet szitdsanak alkotmanyellenességét ¢és
bilintetenddségét.

A biintetdjogi alaptorvény 134. szakasza eldirdnyozza, hogy az a személy aki nemzeti,
faji vagy vallasi gytiloletet, viszalykodast valt ki vagy szit, a JSZK-ban ¢l6 nemzetek ¢€s
nemzetiségek kozott, egytél 6t évig tartd bortdnbiintetéssel sujthatd. Amennyiben a
blincselekményt erdszak alkalmazasaval, bantalmazassal, a biztonsdg fenyegetésével, a
nemzeti, etnikai vagy vallasi jelképek kiginyolasaval, mas targyainak megrongalasaval,
emlékmii-, emlékhely- vagy sirgyaldzassal kovették el, az elkdvetd egytdl nyolc évig tartd
szabadsagvesztéssel  biintetend6. Aki ezt a Dbilincselekményt hivatalaval vagy
felhatalmazasaval val6 visszaéléssel koveti el, vagy ha az elkovetés miatt zavargasok, er0szak
alkalmazésa vagy mas sulyos kovetkezmények 1éptek fel a JSZK teriiletén €16 nemzetek és
nemzetségek egyiittélésére nézve, egytdl nyolc, illetve egytél tiz évig terjedd
szabadsagvesztéssel biintetendd. Az emlitett torvény 154. szakasza értelmében, aki a fajon,
boérszinen, nemzeti vagy etnikai szadrmazason alapuld kiilonbségek miatt megsérti a
nemzetk6zi kozosség altal elismert alapvetd emberi jogokat és  szabadsagjogokat, hat
honaptol 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetendd. Ilyen biintetéssel sujthaté az az
elkovetd is, aki szervezeteket vagy mas egyéneket 1ildoz mert azok kiallnak az emberek
egyenjogusaga mellet. Aki egyik fajnak a masik fajjal szembeni fels6bbségét hirdeti vagy faji
gylldletet szit vagy faji megkiilonboztetésre 6sztondz, szabadsadgvesztéssel biintetendo.

A nemzeti jelképek nyilvanos hasznalatara valo jog

Az Alapokmany 52. szakasza kimondja, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozok
jogosultak sajat jelképeiknek nyilvanos hasznalatara.

A kisebbségi torvény 16. szakasza részletesebben szabalyozza ezt a jogot. A nemzeti
kisebbségekhez tartozok jogosultak nemzeti jelképeket €s jeleket valasztani és hasznalni,
azzal, hogy ezek a nemzeti jelképek és jelek nem lehetnek azonosak mas allamok jelképeivel
és jeleivel. Allami iinnepek és a nemzeti kisebbségek iinnepe alkalméval a nemzeti
kisebbségek jelképei és jelei hivatalosan kitlizheték a helyi szervek és a kozhatalmi
jogositvanyokkal rendelkezd szervezetek épiiletére és helyiségeiben, azokon a teriileteken,
ahol a nemzeti kisebbség nyelve hivatalos hasznalatban van. A nemzeti kisebbségek jelképei
és jelei hivatalos hasznalata alkalméaval kotelezd kitlizni a JSZK, illetve a tagkoztarsasag jeleit
és jelképeit.

A nemzeti kisebbségek jelképeit, jeleit és linnepeit a nemzeti tanacsok javasoljak. A
nemzeti kisebbségek jelképeit, jeleit és tlinnepeit a Szerbia Nemzeti Kisebbségi Tanacsa
hagyja jova.
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A nyelv- és irdshasznalat szabadsagjoga

A keretegyezmény 10. szakasza kotelezi a feleket, hogy minden, valamely nemzeti
kisebbséghez tartozonak elismerjék kisebbségi nyelvének szabad és beavatkozas nélkiili
hasznalatat, mind a maganéletben, mind nyilvanosan, széban ¢€s irdsban is. A nemzeti
kisebbségekhez tartozok altal hagyoméanyosan vagy jelentds szdmban lakott teriileteken,
amennyiben ezek a személyek kovetelik, vagy az ilyen kovetelés megfelel a tényleges
sziikségnek, a felek a leheté mértékben igyekeznek biztositani a feltételeket, hogy lehetévé
tegy¢k e személyek ¢és a kozigazgatasi szervek kozotti kisebbségi nyelvhasznalatot. A felek
kotelezettséget vallalnak arra, hogy biztositsak valamely nemzeti kisebbséghez tartozonak azt
a jogot, hogy olyan nyelven, amelyet megért, a legrovidebb idén beliil t4jékoztassdk
letartoztatasanak okair6l és minden ellene felhozott vad jellegérdl és indokair6l, valamint,
hogy ezen a nyelven védekezhessen, - ha sziikséges — ingyenes tolmacs segitségével.

Mivel mind az Alkotmanyos alapokmany, mind Az emberi- és kisebbségi jogokrol és
polgari szabadsagjogokrol szO0lo alapokméany szavatoljak a szerzett jogokat, ki kell
hangstlyozni a JSZK Alkotmanyénak 12. szakaszat is, amely igy szolt: A JSZK-nak azokon a
teriiletin, amelyeken nemzeti kisebbségek élnek, az & nyelveik és irasaik is hivatalos
hasznalatban vannak, a torvénnyel 6sszhangban.

A Szerb Koztarsasag Alkotmanyanak 8. szakasza szerint a Szerb Koztarsasagban a
szerbhorvat nyelv és a cirill ird&smod van hivatalos haszndlatban, a latin betlis irdsmod pedig a
torvénnyel meghatdrozott modon van hivatalos hasznalatban. A Szerb Koztarsasag olyan
tertiletén, ahol nemzetiségek €lnek, egyidejii hivatalos hasznalatban vannak az 6 nyelveik és
irasaik is, a torvénnyel meghatarozott modon.

A kisebbségi torvény 10. szakasza eldiranyozza, hogy a nemzeti kisebbségekhez
tartozok szabadon hasznalhatjak a nyelviiket és irasmodjukat a maganéletben és nyilvanosan
is. A torvény 11. szakasza szerint a helyi Onkormanyzati egység teriiletén, ahol
hagyomanyosan ¢élnek nemzeti kisebbségekhez tartozok, a nyelviik és irdasmodjuk egyenrangi
hivatalos hasznalatban lehet. A helyi onkormanyzati egység koteles bevezetni a nemzeti
kisebbség nyelvének ¢és irasmodjanak egyenrangu hivatalos hasznalatat, ha a nemzeti
kisebbséghez tartozok a legutobbi népszamlalds adatai szerint elérik a teriiletiikon 1évo
Osszlakossag 15%-at. Abban a helyi Onkormanyzati egységben, ahol e torvény
meghozatalanak idején a nemzeti kisebbség nyelve hivatalos hasznalatban van, e nyelv
hivatalos hasznéalatban marad.

A nemzeti kisebbség nyelvének hivatalos hasznédlata magaba foglalja a nemzeti
kisebbségek nyelvének hasznalatat a kdzigazgatasi és birdsagi eljarasban és a kozigazgatasi és
birosagi eljaras lefolytatdsat a nemzeti kisebbség nyelvén, a kisebbségi nyelv hasznalatat a
kozhatalmi jogositvannyal felruhdzott szerveknek a polgarokkal torténd kommunikéacioja
soran, kozokiratok kiadéasat és a hivatalos nyilvantartasok és személyi adattarak vezetését a
nemzeti kisebbségek nyelvén, valamint ezen okiratok teljes érvényli elfogadasat e nyelveken,
a szavazodlapokon és valasztasi anyagon vald nyelvhasznélatot és a képviseld-testiiletek
munkdjaban torténd nyelvhasznalatot.

A helyi Onkorményzati egység teriiletén, ahol hagyoményosan élnek nemzeti
kisebbségekhez tartozok, a kozhatalmi jogositvanyokkal rendelkezd szervek elnevezését, a
helylr 6nkorményzat egységeinek, telepiiléseknek, tereknek és utcdknak neveit és egyéb
foldrajzi neveket az adott nemzeti kisebbség nyelvén, annak hagyomanya és helyesirasa
szerint is ki kell irni. Es végiil, a szovetségi torvények és jogszabalyok a nemzeti kisebbségek
nyelvén is megjelennek, kiilon jogszaballyal dsszhangban - A szdvetségi torvények, egyéb
jogszabalyok ¢€s altalanos jogi aktusok megjelentetésérdl szolo torvény (JSZK 53/92 sz.
Hivatalos Lapja) 6. szakdszénak 2. bekezdése szerint. A szdvetségi kormany gondot visel
arrol, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogainak és szabadsagjogainak érvényesitése
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szempontjabol fontos szovetségi torvények és egyéb szdvetségi jogszabalyok a nemzeti
kisebbségek nyelvén is megjelenjenek, a szovetségi torvénnyel 6sszhangban.

Az olyan nemzeti kisebbségekhez tartozok, akiknek a szadma a legutobbi népszamlalas
szerint eléri a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasag 0sszlakossaganak legalabb 2%-at, jogosultak
a szovetségi szervekhez sajat nyelviikon folyamodni, és azon a nyelven valaszt is kapni. A
Szovetségi Képviseldhdz azon képviseldje, aki a Jugoszldv Szovetségi Koztarsasag
Osszlakossaganak a legutobbi népszamlalas szerint legalabb 2%-at kitevd nemzeti
kisebbséghez tartozik, jogosult a képviselohazban sajat nyelvén felszélalni.

A helyi onkormanyzatrél szo6lo térvény (SZK 9/2002, 33/2004 és 135/2004 sz.
Hivatalos Ko6zlonye) 18. szakasza eldirja a kozség felelosségét, hogy szervei altal, az
Alkotmannyal és torvénnyel dsszhangban, a kozség teriiletén meghatdrozza azokat a nemzeti
kisebbségi nyelveket ¢€s irdsmodokat, amelyek hivatalos hasznalatban vannak (eredeti
hataskor).

A hivatalos nyelv- ¢€s irdshasznélatrol szo6l6 torvény (SZK 45/91, 53/93 és 48/94 sz.
Hivatalos K6zlonye) 8. szakaszaban elrendeli, hogy a latin betlis irds is hivatalos haszndlatban
van azokban a kozségekben, ahol nagyobb szamban élnek olyan nemzetiségiek, akiknek
eredeti irdsa, nemzeti hagyomanyaikkal Osszhangban a latin betlis irds. Az emlitett
bekezdéssel 0sszhangban, a latin betlis irds hivatalos hasznalatat a kozség statGtuméban
hatérozzak meg.

A torvény 11. szakasza szerint, a kozségek amelyekben nemzetiségekhez tartozok
élnek, statGtumukkal hatdrozzak meg, hogy teriiletiikon mikor vannak hivatalos hasznalatban
a nemzetiségi nyelvek 1s. Az autondm tartomadny szerveinek munkdjdban hivatalos
hasznalatban levé nemzetiségi nyelveket a tartomany statituma allapitja meg.

Az autoném tartomany egyes hatdskoreinek meghatarozasardl szolo térvény (SZK
6/2002 sz. Hivatalos Kozlonye — a tovabbiakban: Omnibusz) 18. szakaszdban felhatalmazza
az autondOm tartomdnyt, hogy szervei révén, a hivatalos nyelvhaszndlatot szabalyozo
torvénnyel Osszhangban, az autondm tartomdany teriiletén részletesen szabalyozza a nemzeti
kisebbségek nyelvének €s irasanak hivatalos hasznalatat és feliigyeletet gyakoroljon a szoban
forgo kérdéseket szabalyozd jogszabalyok alkalmazasa felett (amit atruhdzott teendként lat
el).

Ezzel 0Osszhangban, meghoztdk A nemzeti kisebbségek nyelvének ¢és irasanak
Vajdasag Autonom Tartomany teriiletén vald hivatalos hasznalatdval kapcsolatos egyes
kérdések részletezésérdl szolo hatarozatot (VAT 8/2003 sz. Hivatalos lapja). A hatarozat 2.
szakasza szerint a nemzeti kisebbségi szoban és irdsban anyanyelvén fordulhat a tartomanyi
szervekhez, a helyi 6nkormanyzati egységek szerveihez és szervezeteihez, az allamigazgatasi
szervek szervezeti egységeihez, a Szerb Koztarsasag egész teriiletére vagy a helyi
onkormanyzati egység teriiletére alakult kdzvallalatokhoz, intézményekhez és szolgalatokhoz,
ha az adott szerv teriiletén hivatalos hasznélatban van a nyelve. A szervek a polgaroktol teljes
érvényliként veszik at a teriiletiikon hivatalos hasznalatban levd nemzeti kisebbségi nyelven
Osszedllitott beadvanyokat, okiratokat ¢s egyéb dokumentumokat. Ha sziikséges, a
beadvanyokat, okiratokat és egyéb dokumentumokat a szerv koltségére kell szerb nyelvre
forditani €s a forditast az ligyiratokhoz csatolni.

A nemzeti kisebbséginek joga van arra, hogy szdban vagy irdsban azon a nyelven
kapjon valaszt, amelyen a szervhez fordult. Ha a szervnek a féleg tigyfelekkel valo munkara
beosztott alkalmazottja nem ismeri eléggé a nemzeti kisebbségi nyelvét, a szerv sajat
koltségére tolmacsot biztosit.

A tartomanyi szervek, a helyi dnkorményzati egységek szervei és szervezetei, az
allamigazgatasi szervek szervezeti egységei, a Szerb Koztarsasag egész teriiletére vagy a helyi
onkormanyzati egység teriiletére alakult kozvallalatok, intézmények és szolgalatok a belsd
szervezetiikrdl és munkakoreik besorolasardl szolo aktusban munkalétesitési feltételként a
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hivatalos hasznélatban levd nemzeti kisebbségi nyelv tudasat is eldirjak az ligyfelekkel vald
munkat vagy kozigazgatasi eljards folytatasat is megkoveteld munkakorokben dolgozok
bizonyos létszamara.

Itt fel kell hivni a figyelmet a BT 61. szakaszara, mely szerint az a személy, aki a
Jugoszlavia nemzetei és nemzetiségei nyelvének és irasanak egyenrangl hasznalatar6l szolo
jogszabalyokkal ellentétben valakit abban megakadalyoz vagy megnehezit, hogy jogainak
megvaldsitdsa soran az altala beszélt nyelvet hasznalja, egy évig terjedd szabadsagveszéssel
biintetendd.

Jog a csaladi- és utdonév sajat nyelven vald hasznalatara

A keretegyezmény 11. szakaszaban kotelezi a feleket, hogy elismerjék minden,
valamely nemzeti kisebbséghez tartozd jogéat csaladi- (patronimikon) ¢&s utonevének
kisebbségi nyelven vald hasznalatara, ugyancsak ennek a hivatalos elismeréséhez vald jogot, a
belsé jogrendszeriikben szabalyozottaknak megfelelden.

Az Alapokmany 52. szakasza szerint a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogosultak
csaladi- és utoneviiknek a sajat nyelviikon valo hasznalatara.

A kisebbségi torvény 9. szakasza mar sokkal pontosabban hatdrozza meg, hogy a
nemzeti kisebbségekhez tartozok jogosultak személyneviik €s gyermekeik nevének szabad
megvalasztdsdra ¢és hasznalatara, valamint arra, hogy ezeket a személyneveket minden
kozokiratba, hivatalos nyilvantartdsba és személyi adattarba nemzeti kisebbséghez tartozo
személyek nyelvének és helyesirdsdnak szabalyai szerint bejegyezzék, de ez a jog nem zarja
ki a személynév parhuzamos bejegyzését a szerb nyelv €s irasmod szabélyai szerint.

A hivatalos nyelv- és irashasznalatrol sz6l6 torvény 18. szakasza eldirdnyozza a
kétnyelvli tirlapokat, de Az anyakonyvek vezetésérdl €s az anyakonyvi Urlapokrdl szold
utasitds (SZK 48/90 és 22/91 sz. Hivatalos Kozlonye) nem irja eld a kozokiratok és
nyilvantartdsok kétnyelvii Urlapjainak hasznalatdit azokon a teriileteken, amelyeken a
nemzetiségek nyelvei is hivatalos hasznalatban vannak.

A nemzeti kisebbségek nyelvének ¢és irasanak VAT teriiletén vald hivatalos
haszndlataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl szolo hatarozat 3. szakasza szerint,
ha a torzsnyilvantartadsokba a nemzeti kisebbségi személyneve eredeti alakban keriilt be, a
személynevet a nemzeti kisebbséginek kiadott kozokiratokban (személyi iratok, anyakonyvi
kivonat stb.) is ugyanolyan alakban kell feltiintetni, fliggetlentil attol, hogy milyen nyelven ¢és
milyen irassal késziilt a kdzokirat nyomtatvanya. Ez nem zarja ki azt, hogy a személynév az
eredeti alak mellett szerb nyelven é&s irdssal is szerepeljen.

Az emlitett hatarozat 4. szakaszanak 1. bekezdése szerint, azokon a teriileteken,
amelyeken nemzeti kisebbségi nyelv is hivatalos hasznélatban van, az illetékes szervek altal
el6irt nyilvantartasokat a nemzeti kisebbség nyelvén is vezetni kell.

Jogi szempontbdl, Vajdasdgban a tobbnyelvii nyomtatvanyokkal kapcsolatos
problémakat Az anyakdnyvi kivonatok tobbnyelvil Girlapmintair6l és a bejegyzések modjarol
sz0l06 hatarozat (VAT 1/2001 sz. Hivatalos Lapja) meghozatalaval kiiszobolték ki. A hatirozat
6. szakasza értelmében, az anyakonyvi kivonatokba ¢és bizonylatokba a nemzeti kisebbségi
polgar személynevének bejegyzését a nemzeti kisebbség nyelvén ¢€s irdsa szerint kell
elvégezni, azzal, hogy a nemzeti kisebbségi polgar személynevét ezutdn zéarojelben szerb
nyelven is, e nyelv helyesirasi szabalyai szerint kell bejegyezni.

A személyazonossagi igazolvanyrol szo6ld torvény (SZSZK 15/74 sz. Hivatalos
Kozlonye) 20. szakasza eldiranyozza, hogy az igazolvany tlrlapjat szerbhorvat nyelven
nyomtatjak, de kinyomtatjadk mas nemzetek és nemzetiségek nyelvén is, melyek egyenrangi
hivatalos hasznalatdt az alkotmany szavatolja. Az adatokat az trlapokba a nemzetek és
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nemzetiségek nyelvén jegyezik be, a torvénnyel 0sszhangban. A szoban forgd torvény 21.
szakasza felhatalmazza a koztarsasagi beliigyi titkart, hogy a tartomanyi beliigyi titkarral
egyetértésben részletesebb jogszabalyokat hozzon a személyazonossagi igazolvany tirlapjarol.

A nemzeti kisebbségek nyelvének ¢€s irdsanak Vajdasag Autondom Tartomdany teriiletén
valo hivatalos haszndlataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl szold hatarozat 4.
szakaszanak 2. bekezdése szerint, ha a tanitds nemzeti kisebbségi nyelven folyt, a képesitést
igazold bizonyitvanyt, tovabba a polgarok torvényben és egyéb jogszabalyban szavatolt
jogainak érvényesitéséhez sziikséges, nyilvantartdsokon alapuld kozokiratokat és egyéb
okiratokat a nemzeti kisebbségi kérésére az ¢ nyelvén is ki kell adni.

Azokon a teriileteken, amelyeken nemzeti kisebbségi nyelv is hivatalos hasznalatban
van, a kdzokiratoknak és a nyilvantartasoknak az Grlapjat kétnyelviien — szerbiil és a hivatalos
hasznalatban levé nemzeti kisebbségi nyelven kell elkésziteni. A kozokiratot kiadd szerv
alkalmazottja koteles felhivni a nemzeti kisebbségi figyelmét arra a jogara, hogy kérhet
kétnyelvii, azaz szerb nyelven €s az 6 nyelvén nyomtatott tirlapon késziilt kozokiratot.

Jog arra, hogy a jelentds szdmu kisebbségi népességli kornyezetekben a
hagyomanyos helyi elnevezések, az utcak és telepiilések nevei, valamint a
foldrajzi nevek a kisebbségi nyelven is ki legyenek irva

A keretegyezmény 10. szakasza arra kotelezi a feleket, hogy minden, valamely
nemzeti kisebbséghez tartozonak elismerjék azon jogat, hogy sajat kisebbségi nyelvén
jelzéseket, feliratokat és egyéb maganjellegli informaciokat nyilvanosan ¢és lathatdan
kozzétehessen. Olyan teriileteken, amelyek hagyomanyosan jelentds szdmi nemzeti
kisebbséghez tartozok altal lakottak, a felek torekedni fognak arra, hogy jogrendszeriik
keretében, sziikség szerint beleértve a mas allamokkal kotott megallapoddsokat is é€s
figyelembe véve a sajatos koriilményeket, a k6zOsség szdmara szant hagyomanyos helyi
elnevezéseket, utcaneveket és egyéb foldrajzi neveket a kisebbség nyelvén is kiirjak, ha az
effajta megjelolésekre megfeleld igény mutatkozik.

Az alapokmany 52. szakasza eldiranyozza a kisebbségekhez tartozok azon jogat, hogy
a jelentds szamu kisebbségi népességli kornyezetekben a hagyomanyos helyi elnevezések, az
utcak és telepiilések nevei, valamint a foldrajzi nevek a kisebbségi nyelven is ki legyenek
irva.

A kisebbségi torvény 11. szakaszanak 5. bekezdése kimondja, hogy a helyi
onkormanyzati egység teriiletén, ahol hagyomanyosan élnek nemzeti kisebbséghez tartozok, a
kozhatalmi  jogositvannyal rendelkezd szervek elnevezését, a helyi Onkormanyzat
egységeinek, telepiiléseknek, tereknek és utcdknak neveit és egyéb foldrajzi neveket az adott
nemzeti kisebbség nyelvén, annak hagyoménya ¢€s helyesirasa szerint is ki kell irni.

A hivatalos nyelv- és irashaszndlatrdl szold torvény 19. szakaszaban elrendeli, hogy
azokon a teriileteken, ahol a nemzetiségi nyelvek is hivatalos hasznalatban vannak, a helység-
¢és egy¢eb foldrajzi neveket, utcak, terek, szervek és szervezetek nevét, a koziti jelzétablakat, a
nyilvanossag értesitését €s figyelmeztetését szolgald, valamint egyéb kozfeliratokat a
nemzetiség nyelvén is ki kell irni. A torvény 7. szakaszanak 3. bekezdése szerint, a
kozfeliratokban szerepld foldrajzi és tulajdonneveket nem lehet mas elnevezéssel, illetve
névvel helyettesiteni, a nemzetiség nyelvén pedig az illetd nyelv helyesirdsa szerint kell
feltlintetni. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy a szerb nyelvii kozfeliratokon szerepld hivatalos
foldrajzi és tulajdonneveket nem szabad a hagyomanyos kisebbségi nyelvil elnevezésekkel és
nevekkel helyettesiteni, csupan a kisebbségi nyelvek helyesirasa_alkalmazhato. Az ilyen
megoldas semmiképpen sincs 0sszhangban sem a Keretegyezmény rendelkezésével, sem a
Kisebbségi torvény 5. szakaszaval.
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A nemzeti kisebbségek nyelvének ¢és irasanak Vajdasag Autoném Tartomany teriiletén
valo hivatalos hasznalataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl szolod hatarozat 6.
szakaszdnak 1. bekezdése eldirja, hogy azokon a teriileteken, amelyeken nemzeti kisebbségi
nyelv is hivatalos hasznalatban van, a helységneveket ¢és egyéb foldrajzi neveket, az utcak,
terek nevét, szervek nevét, kozati jeleket, a nyilvanossdgnak szant értesitéseket ¢és
figyelmeztetéseket, tovabba mas nyilvanos foliratokat az illetd nemzeti kisebbségi nyelven, e
nyelv helyesirasa és hagyomanyai szerint is ki kell irni, a hatarozat 7. szakasza szerint pedig a
varosok, kozségek ¢és telepiilések nemzeti kisebbségi nyelvii hagyomanyos nevét az adott
nemzeti kisebbség nemzeti tanacsa allapitja meg, és juttatja el kozzététel végett a hatarozat
hatalyba lépését kovetd harom honapon beliil.

A vajdasagi magyar helységnevek meghatarozasarol szold hatdrozatban (VAT
12/2003 sz. Hivatalos Lapja) megallapitottdk azoknak a helyi 6nkorményzatok teriiletén levo
lakott telepiiléseknek a hagyoméanyos magyar elnevezéseit, amelyekben a magyar nyelv is
hivatalos hasznalatban van. A varosok, kozségek ¢€s lakott telepiilések hagyomanyos szlovak
elnevezésének megallapitasarol szold hatarozat VAT 13/2003 sz. Hivatalos Lapjaban jelent
meg.

A hazszamok megallapitasarol, az épiiletek szammal valé megjelolésérdl és a lakott
telepiilések, utcak ¢€s terek elnevezésének megjeldlésérdl sz616 rendeletben (SZK 110/2003 és
137/2004 sz. Hivatalos Kozlonye) az 4ll, hogy a lakott telepiilések, utcak és terek neveit a
hivatalos nyelv- ¢és irashasznalatot szabalyoz6 torvénnyel, valamint a nemzeti kisebbségek
jogainak ¢és szabadsdgjogainak védelmét szabalyozd torvénynek a hivatalos nyelv- és
irashasznalatra vonatkozoé rendeleteivel 6sszhangban irjak ki.

A hivatalos nyelv- és irashasznélati torvény 20. szakasza szerint a vallalatok,
intézmények €s mas jogi személyek cégtabldjat szerb nyelven és azon nemzetiségi nyelven
kell kiirni, amelyik az alany székhelye szerinti kozségben hivatalos hasznalatban van. A
cégnév azon nemzetiségi nyelven 1is kiirhat6, amely hivatalos hasznalatban van a
céggazdalkodas teriiletén. A jogi személy a cégtablat vagy annak arujegyként hasznalt
bizonyos részét, fiiggetleniil a szoveg nyelvi eredetétdl, nem koteles szerb nyelven, illetve a
nemzetiség nyelvén kiirni. Ez a rendelkezés az iizletekre és a tevékenység egyéb formadira is
vonatkozik.

Végiil, A nemzeti kisebbségek nyelvének és irasanak Vajdasag Autoném Tartomany
teriiletén vald hivatalos hasznalataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl szolod
hatarozat 5. szakasza szerint azokon a teriileteken, amelyeken nemzeti kisebbségi nyelv is
hivatalos hasznalatban van, azok a szervek, amelyek a villanygazdasag, foldgazszolgaltatas,
kozmiivesités, postaforgalom terén nyudjtanak ¢&s fizettetnek meg szolgéltatasokat,
szolgaltatasaik és arujuk fogyasztoi részére tobbnyelvii szdmlanyomtatvanyokat, kiilonféle
elismervényeket és szolgaltatasaikkal kapcsolatos értesitéseket biztositanak - szerb nyelven és
a hivatalos hasznalatban levd kisebbségi nyelven (nyelveken).

Jog arra, hogy a sajat nyelviikkon részesiiljenek oktatdsban az allami
intézményekben ¢€s jog oktatdsi maganintézmények alapitasara minden szinten

A keretegyezmény 12. szakasza arra kotelezi a feleket, hogy biztositsdk az oktatas
minden szintjéhez vald egyenld hozzaférhetdséget a nemzeti kisebbségekhez tartozok
szamara.

Az alapokmany 43. szakasza értelmében mindenkinek joga van az oktatdshoz, az
altalanos iskolai oktatds kotelezd, €s az ingyenes elemi oktatdst a tagallamok kotelesek
biztositani. Az alapokmany 52. szakasza ezt a jogot a nemzeti kisebbekhez tartozoknak is



21

biztositja, akik ezzel jogosultak, hogy a sajat nyelviikon részesiiljenek oktatasban az allami
intézményekben.

A kisebbségi torvény 13. szakasza eldirja a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogat a
sajat nyelviikon valo oktatasra €s nevelésre az iskolaskor elotti, elemi és kozépfokl oktatési €s
nevelési intézményekben. Ha e tdrvény meghozatalanak idején a kozoktatasi rendszer
keretében nem folyik oktatds a nemzeti kisebbség nyelvén, az dllam koteles megteremteni a
nemzeti kisebbség nyelvén folyd oktatds megszervezésének feltételeit, am addig is koteles
biztositani a nemzeti kisebbségekhez tartoz6 személyek szdmara a kétnyelvii oktatast vagy a
nemzeti kisebbség nyelvének tanulasat a nemzeti torténelem és kultira elemeivel.

E jogok érvényesitéséhez eldirhatd meghatdrozott minimalis tanuldi létszam, amely
kisebb is lehet a tanulok torvény altal meghatarozott minimalis szamanal az egyes tanitasi és
oktatdsi formak biztositasahoz. A nemzeti kisebbség nyelvén folyo oktatas nem zarja ki a
szerb nyelv kotelezd tanulasat. Az ilyen oktatasi sziikségletekre a tantervprogram a nemzeti
tartalmakra vonatkozd részében jelentds mértékben tartalmazni fogja a nemzeti kisebbség
torténelmére, miivészetére ¢és kultirdjara vonatkozd témdkat. A nemzeti kisebbség
sajatossagait kifejezd tantargyak tanterveinek kidolgozasaban, amelyeket a nemzeti kisebbség
nyelvén, kétnyelviien és a nemzeti kisebbség nyelvének és nemzeti kultira elemeivel
oktatnak, kotelezden részt vesznek a nemzeti kisebbségek nemzeti tanécsai.

A szoban forgd torvény 14. szakaszaban eldirdnyoztak, hogy a nemzeti kisebbségek
nyelvén foly6 oktatas sziikségleteire a fiskolai €s egyetemi oktatds keretében tanszékeket €s
karokat fognak biztositani, amelyeken a nemzeti kisebbségek nyelvén vagy kétnyelviien
fogjak képezni az 6vodai neveldket, tanitokat valamint a nemzeti kisebbségek nyelvtanarait.
Az ilyen fOiskolai és egyetemi oktatdson kiviil, az egyetemi kar megszervezi a nemzeti
kisebbségi nyelvli lektoratust, ahol a nemzeti kisebbséghez tartozd egyetemi hallgatok a
nemzeti kisebbség nyelvén is elsajatithatjak a szakkifejezéseket. Az allam segiteni fogja a
tanarok szakképesitését €és szakterminologiai tovabbképzését a kisebbségi nyelven folyo
oktatas sziikségleteire. Az allam serkenteni fogja a nemzetkdzi egyiittmilkddést annak
érdekében, hogy a nemzeti kisebbséghez tartozoknak lehetdvé tegye, hogy kiilfoldon
anyanyelviikdn tanuljanak, és az igy szerzett oklevelet, a torvénnyel dsszhangban, elismeri.

Mindenképpen meg kell emliteni a Kisebbségi torvény 15. szakaszat is, mely szerint, a
torvénnyel Osszhangban, a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogosultak oktatési
maganintézményeket, iskoldkat vagy egyetemeket alapitani €s fenntartani, ahol az oktatast a
nemzeti kisebbség nyelvén vagy kétnyelviien szervezik meg, azzal, hogy a nemzeti kisebbség
nyelvén foly6 oktatas pénzelésében, a torvénnyel 6sszhangban, hazai és kiilfoldi szervezetek,
alapitvanyok és maganszemélyek is részt vehetnek. A pénz- és egyéb adoméanyokra az allam
bizonyos konnyitéseket nylijt vagy mentesitést ad a kdzterhek aldl. Mindez 6sszhangban van a
Keretegyezmény 13. szakaszaval.

A Szerb Koztarsasag Alkotmanya, a 32. szakaszaban kimondja, hogy az iskolaztatas
mindenki szdmara egyenld feltételek mellett elérhetd, és hogy a mas nemzetekhez ¢és
nemzetiségekhez tartozoknak joguk van az anyanyelvili oktatdsra, a torvénnyel 6sszhangban.

VAT StatGtumanak 13. szakasza kimondja, hogy Vajdasag Autondm Tartomany
gondoskodik a mas nemzetekhez €s nemzetiségekhez tartozoknak a sajat nyelviikon folyo
oktatasahoz sziikséges feltételek megteremtésérdl, a torvénnyel dsszhangban.

Az altalanos iskolarol sz6ld torvény (SZK 50/92 sz. Hivatalos Kozlonye) az 5.
szakaszban eldiranyozza, hogy a nemzetiségekhez tartozok szamdra a tanterv és program
anyanyelven is megvalosul vagy kétnyelvii, ha az elsé osztidlyba legalabb 15 tanulo
jelentkezik, de ha 15 tanulondl kevesebb is iratkozik be az elsdé osztalyba, az iskola mégis
megvaldsithatja a tantervet €s a programot a nemzetiségek nyelvén, illetve kétnyelviien, az
oktatasi miniszter jovahagyasaval. A tanterv és program kétnyelvii megvalositasanak modjat
az oktatdsi miniszter hatarozza meg. Amikor a tanterv és program a nemzetiségek nyelvén is
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megvalosul, a tanul6 a szerb nyelv tantervét és programjat is megvaldsitja. Ha a tanterv és
program szerb nyelven valdsul meg, a nemzetiségi tanuloknak biztositjak az anyanyelv és a
nemzeti kultira elemei tantervének és programjanak elsajatitdsat. Hasonld megoldast
tartalmaz a K6zépiskolarol szolo torvény (SZK 50/92 sz. Hivatalos Kozlonye) 5. szakasza is.

Itt utalni kell Az oktatasi és nevelési rendszer alapjairdl sz6lo torvény (SZK 62/2003
¢s 58/04 sz. Hivatalos Kozlonye) 31. szakaszara, mellyel els6 izben nyilik alkalom arra, hogy
a koztarsasag, autondm tartomany, helyi 6nkormanyzati egység mellett altalanos iskolat mas
jogi vagy természeti személy is alapithat.

A fdiskolarol szold torvény (SZK 50/92 sz. Hivatalos Kozlonye) 4. szakasza
eldirdnyozza, hogy a foiskolai oktatas szerb nyelven folyik, de az oktatas a nemzetiség, illetve
nemzeti kisebbség nyelvén, valamint valamelyik vildgnyelven is folyhat, amirdl az alapito
dont. Ha az alapit6 nem a Szerb Koztarsasag, a nemzetiségi, nemzeti kisebbségi vagy
valamelyik vilagnyelven folyd oktatasrol szold hatdrozatot a Szerb Koztarsasag Kormanya
hagyja jova. Hasonld megoldast tartalmaz Az egyetemrdl szolo torvény is ( SZK 21/2002 sz.
Hivatalos K6zlonye).

A kulturalis, tarsadalmi és gazdasagi életben és a koziigyekben hatékony
képviseletre valod jog

A keretszerzddés 15. szakasza alapjan a szerzddo felek kotelezettséget vallalnak arra,
hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozok szdmara megteremtik azokat a feltételeket, amelyek
a kulturdlis, a tarsadalmi és a gazdasagi €letben, valamint a koziigyekben — kiilonosképpen az
Oket érintdkben — valo részvételhez sziikségesek.

Az Alapokmany 52. szakasza, a kozvetlen képviseleti elvbdl kiindulva és a tagallamok
torvényeivel 6sszhangban, a nemzeti kisebbségekhez tartozoknak megadja a jogot bizonyos
szamu képviseldi helyre a tagallamok és Szerbia és Montenegrd Képvisel0hazaban, valamint
megfeleld képviseletiikre a kozszolgalatokban, az allami hatalom és a helyi 6nkormanyzatok
szerveiben.

A kisebbségi torvény 21. szakasza eldirja, hogy a kdzszolgalatokban, beleértve a
renddrséget is, foglalkoztataskor figyelembe veszik a lakossag nemzeti Osszetételét, a
megfeleld részvételi aranyt és a szerv vagy szolgalat teriiletén beszélt nyelv ismeretét.

Ezen a helyen utalni kell a Népképviselok megvalasztasarol szolo torvény (SZK
35/2000, 72/2003 és 18/2004 sz. Hivatalos Kozlonye) 81. szakaszdra. Eszerint, a SZK
népképviseldhazi helyeinek elosztasdban csak azok a valasztasi listak vesznek részt, amelyek
megszerezték a valasztasi egységben szavazo valasztok Ossz-szavazatanak legalabb 5%-at. A
nemzeti kisebbségek politikai partjai €s a nemzeti kisebbségek politikai partjainak koalicioi
részt vesznek a mandatumok elosztasaban akkor is, ha a szavazo valasztok 0ssz-szavazatanak
kevesebb, mint 5%-at szerezték meg. A nemzeti kisebbségek politikai partjai mindazon
partok, amelyeknek f6 célja a nemzeti kisebbség érdekeinek ismertetése és képviselete,
valamint a nemzeti kisebbség jogainak védelme és eldémozditasa, a nemzetkozi jogi mércékkel
Osszhangban. Arrdl a kérdésrdl, hogy a valasztasi listat &tadd nemzeti kisebbségi part, illetve
nemzeti kisebbségi partok koalicidja-e, a Koztarsasagi Valasztasi Bizottsag dont a valasztasi
lista kihirdetésekor, mégpedig a valasztasi lista atadojanak javaslatiara, mely javaslatot a
valasztasi lista atadasakor kell beterjeszteni. Ezek a megoldasok az elkovetkezd valasztason
nyernek érvényt, mert a Népképviselok megvalasztasarol szolo torvénynek effajta
modositasat a képviselohaz a 2003-ban megejtett valasztasok utan fogadta el.

A kisebbségi torvény rendeletei is haladast jelentenek azoknak a feltételeknek a
megteremtésében, amelyek a nemzeti kisebbségekhez tartozoknak a kulturalis, tarsadalmi és
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gazdasagi ¢életben valamint a foként rajuk vonatkozé kozligyekben vald hatékony
képviseletéhez sziikségesek.

A torvény 19. szakasza lehetdvé teszi, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozok
onkormanyzati joguk érvényesitése céljabol a nyelv- és irashaszndlat, oktatds, tajékoztatas és
kultara teriiletén nemzeti tanacsokat valasszanak. A tanidcsnak, a nemzeti kisebbséghez
tartozok Osszlétszamatol fliggden, legkevesebb 15, legtobb 35 tagja van, akiket négy évre
vélasztanak. Az alkotmannyal és a torvénnyel dsszhangban a tandcs meghozza statitumat és
koltségvetését, pénzelése pedig a koltségvetésbdl €s adomanyokbodl torténik. A tanacs a
nemzeti kisebbséget képviseli a nemzeti kisebbségi nyelv hivatalos hasznélata, az oktatas, a
nemzeti kisebbségi nyelven torténd tdjékoztatds és a kultara teriiletén, részt vesz a
dontéshozatalban vagy dont egyes kérdésekrdl ezen a teriileten és e teriileteken intézményeket
alapit. Az 4llam, a teriileti autonomia €s a helyi dnkorményzati egységek szervei, amikor a
hivatalos nyelvhasznalatra, oktatasra, a nemzeti kisebbség nyelvén torténd tdjékoztatisra és
kultarara vonatkozo6 kérdésekrdl dontenek, kikérik a tanacsok véleményét. A tanacs az allam,
a terilileti autonomia és a helyi Oonkormanyzati egységek szerveihez fordulhat a nemzeti
kisebbség jogait ¢s helyzetét érinté valamennyi kérdésben. A tanacsokat az Onkéntesség,
valaszthatdsag, az ardnyossag €s a demokracia elve alapjan alakitjak meg. A nemzeti tanacsok
megvalasztasanak szabalyait kiilon torvény fogja rendezni.

A kisebbségi torvény 24. szakasza szerint, a nemzeti tanacsok megvalasztasarol sz6l6
torvény meghozataldig a nemzeti tanacsokat a nemzeti kisebbségek elektori kozgylilései
fogjdk megvalasztani. A nemzeti kisebbség elektorai lehetnek azok a szovetségi ¢és
koztarsasagi képviseldk és az autonom tartomanyok képviselohazainak képviseldi, akiket e
tisztségekre a nemzeti kisebbséghez valo tartozasuk folytan vélasztottak, vagy akik a
kisebbséghez tartoz6 személynek valljadk magukat és beszélik a kisebbség nyelvét. Elektorok
lehetnek azok a tandcsnokok is, akik a nemzeti kisebbséghez tartoznak és akiket olyan helyi
onkormanyzati egységben valasztottak meg, ahol a kisebbségi nyelv is hivatalos hasznéalatban
van. Elektor lehet minden polgar, aki magat nemzeti kisebbséghez tartozonak vallja, és akinek
a jelolését legkevesebb 100 nemzeti kisebbséghez tartozod, valasztojoggal rendelkezd személy
tamogat, vagy akit egy nemzeti kisebbség nemzeti szervezete vagy egyesiilete jelol. A
nemzeti kisebbségek elektori kozgytilésének hataskorére €s munkdjara vonatkozd tobbi
kérdést A nemzeti tandcsokat valaszto elektori kozgylilés munkajarol szol6 szabalyzat rendezi
(JSZK 41/2002 sz. Hivatalos Lapja).

A Kisebbségi torvény 18. szakasza eldirdnyozza, hogy a nemzeti kisebbségekhez
tartozok nemzeti, etnikai, vallasi, nyelvi €s kulturalis sajatossagainak megorzése, fejlesztése
¢s védelme céljabol, valamint jogainak érvényesitésére a JSZK kormanya létrehozza a
Szovetségi Nemzeti Kisebbségi Tanacsot. A tandcs Osszetételét €s hataskorét a szovetségi
kormény hatdrozza meg, és hogy a tanacs tagjai a nemzeti kisebbségek tanacsainak képviseldi
lesznek.

A Szerbia Nemzeti Kisebbségi Tandcsdnak megalakitasarol szolo rendelettel (SZK
104/2004 sz. Hivatalos Kozlonye), a Szerb Koztarsasagban a nemzeti kisebbségekhez
tartozok nemzeti, etnikai, valldsi, nyelvi és kulturalis sajatossagainak megdrzése, fejlesztése
¢s védelme céljabol megalakult a Szerbia Nemzeti Kisebbségi Tanacsa.

A tandcs jovahagyja a nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsai altal javasolt nemzeti
jelképeket, a nemzeti kisebbség jeleit és ilinnepeit, megvitatja a nemzeti kisebbségek
jogérvényesitése szempontjabol jelentds torvény- €s jogszabaly-tervezeteket és véleményét
eljuttatja a kormanyhoz, kiséri és megvitatja a nemzeti kisebbségek jogérvényesitését €s a
Szerb Koztarsasagban uralkodd nemzetek kozotti viszonyokat, intézkedéseket javasol a
nemzeti kisebbségekhez tartozok teljes ¢€s hatékony egyenrangisaganak elémozditasa
érdekében, megvitatja a hasonld célu intézkedéseket, melyeket mas szervek és testiiletek
javasolnak, kiséri a nemzeti tanacsok egylittmikodését a Szerb Koztarsasag, az autondém
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tartomany, a kozségek, a varosok és Belgrad varos illetékes szerveivel, egylittmiikodik
Szerbia és Montenegro Allamkozosségnek és a masik tagallam illetékes szerveivel és
testiileteivel, megvitatja a nemzeti tandcsok munkafeltételeit, megvitatja a nemzeti
kisebbségekhez tartozok jogérvényesitésére vonatkoz6 nemzetkozi kotelezettségek teljesitését
a Szerb Koztarsasdgban valamint a nemzeti tandcsok nemzetkozi egylittmiikddését, és mas,
torvénnyel eldirt teendoket 14t el.

A tandcs tagjai a kormanyelndk, az allamigazgatasi és helyi dnkormanyzati miniszter,
a miivel0dési miniszter, a taniigyi- és sportminiszter, a vallasiigyl miniszter, az igazsagiigy- €s
a belligyminiszter — mint a kormdny képviseldi, és A nemzeti kisebbségek jogainak és
szabadsagjogainak védelmérdl szolo torvény alapjan megalakult nemzeti tanacsok elndkei. A
kormanyelndk egyben a tanacs elndke is. Amikor a tandcs munkéja sordn dontéseket hoz, a
hatarozatot el kell fogadnia az 6ssz kormanyképviseld tobbségének €s a nemzeti tanacsok
elndkei tobbségének egyarant.

A helyi 6nkormanyzatokrdl szo6l6 torvény (SZK 9/2002, 33/2004 és 135/2004 sz.
Hivatalos Ko6zlonye) 63. szakasza eldirja, hogy a vegyes lakossagosszetételli kozségekben
megalakulnak a nemzetek kozotti viszonyok tandcsai, melyekbe bekeriil minden nemzeti €s
etnikai kozdsség képviselgje. A torvény értelmében vegyes lakossagosszetételli kozségnek
szamit az a kozség, amelyben egy nemzeti k6zOsség az Osszlakossagnak legalabb 5%-at
képezi, vagy amelyben minden kdzosség Osszesen legalabb 10%-4t teszi ki a lakossagnak, a
Szerb Koztarsasagban tartott legutobbi népszamlalds adatai szerint. A nemzetek kozotti
viszonyok tandcsdban azok a kozosségek képviseltethetik magukat, amelyek a kozség
Osszlakossagaban elérik legalabb az 1%-ot.

A tanidcs megvitatja a nemzeti egyenjogisag megvalositasaval, védelmezésével és
eldmozditasaval kapcsolatos kérdéseket, a torvénnyel és a statGtummal 0Osszhangban.
Allasfoglalasardl és javaslatairdl értesiti a kozségi képviseld-testiiletet, amely errdl az elsd
soron kovetkezd tlésén, de legkésobb 30 napon beliill nyilatkozni koteles. A kozségi
képviseld-testiiletnek minden hatarozati javaslatrol, amely a nemzeti és etnikai kozosségek
jogait érinti, elézdleg ki kell kérnie a tandcs véleményét. A torvény szerint, a nemzetek
kozotti viszonyok tandcsdnak joga van eljarast inditani az Alkotmanybirdsag eldtt a kozségi
képviselo-testiilet  hatdrozata ¢és mas altalanos aktusa alkotményossdganak ¢és
torvényességének megvitatasa céljabol, ha gy értékeli, hogy azzal kozvetleniil sértik a
nemzetek kozotti viszonyok tandcsaban képviselt nemzeti és etnikai kézOsségek jogait.
Tovabba, azonos feltételek mellett joga van az Alkotmanybirdsag elétt meginditani az eljarast
annak megallapitadsa céljabol, hogy a kozségi képviseld-testiilet hatdrozata és mas altalanos
aktusa 0sszhangban van-e a kozség stattumaval.

A nemzetek kozotti viszonyok tanacsdnak hataskorét, Osszetételét €s munkdjat a
kozségi képviseld-testiilet hatarozattal szabalyozza, a statitummal 6sszhangban.

Az emlitett megolddsoknak megfelelden, Nagybecskerek kozség Képviseld-testiilete
meghozta a Nemzetek kozotti viszonyok tanacsardl szol6 hatarozatot (Nagybecskerek kozség
3/2005 sz. Hivatalos Lapja). A tanacsban képviseldik lehetnek azoknak a nemzeti €s etnikai
kozosségeknek, amelyek a kozség Osszlakossdganak tobb mint 1%-at teszik ki. A tandcs
tagjait a nemzeti €s etnikai kozosségek nemzeti tandcsai nevezik ki, akik minden kisebbségi
¢s etnikai kozosségbdl egy-egy tagot javasolnak. Azoknak a nemzeti és etnikai
kozosségeknek a képviseldit, melyeknek nincsenek nemzeti tandcsaik, a kozségi Képviseld-
testiilet Kaderiigyi, Kozigazgatasi és Munkaviszonyi Bizottsaga nevezi ki. A tanacs tagjait 6t
éves megbizatasra nevezik ki. A tanacs elnokét €s helyettesét a tanacs tagjai valasztjadk meg,
azzal, hogy az 6t évre sz6l6 mandatum alatt id6belileg egyarant mindannyian sorra kertiljenek
az elnoki, illetve a helyettesi poszton. A tandcs munkajaban 6nallo, iilésein a nemzeti
egyenrangisdg megvalositasara, védelmezésére ¢és eldmozditasara vonatkozd kérdéseket
vitatja meg, a torvénnyel és a kdzég statitumaval sszhangban.
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Zombor kozség Képviseld-testiilete a Statitum (Zombor kozség 7/2002 sz. Hivatalos
Lapja) 4. szakaszaban megallapitotta, hogy Zombor vegyes lakossadgoszetételi kozség, ezért
megalakul a Nemzetek K6zotti Viszonyok Tandcsa, a nemzeti egyenrangusag megvalositasa,
megodvasa és eldomozditasa c€ljabol, a torvénnyel €s a statitummal 6sszhangban.

A Nemzetek Ko6zotti Viszonyok Tanacsanak megalakulasarol szol6 hatarozat (Zombor
kozség 19/2004 sz. Hivatalos Lapja) 21. szakasza eldiranyozza, hogy a nemzetek kozotti
viszonyok tandcsa megyvitatja azokat a kérdéseket, hatarozatok és egyéb aktusok javaslatait,
amelyek a kozség nemzeti kisebbségeihez és etnikai kozdsségeihez tartozd polgarai
viszonyainak alakulasara, valamint ezeknek az oktatasra, a kultGrdra, a tdjékoztatisra és
egyebekre valod jogaik megvalositasara vonatkoznak. A tanacs eldzdleg véleményez minden
olyan képviselO-testiileti hatdrozati javaslatot, amely a nemzeti kisebbségek és etnikai
kozosségek jogaival kapcsolatos. A tanacsnak elnoke és két tagja van, akiket a tanacsnokok
soraibol valasztanak. A tandcsnak az olyan nemzeti kozosségek képviseldi is tagjai, amelyek a
kozség Osszlakossaganak tobb mint 1%-at képezik. A hatdrozat szerint, a tandcsnak négy
ilyen tagja van.

Vallési jogok

A keretegyezmény 7. szakasza eldirdnyozza, hogy a felek biztositjdk, minden
valamely nemzeti kisebbséghez tartozonak a békés célu gyiilekezés szabadsagihoz ¢és a
masokkal valo egyesiilés szabadsdgahoz, a véleménynyilvanitas szabadsagahoz, a gondolat-,
lelkiismeret- és vallasszabadsdgahoz valo jogéanak tiszteletben tartasat. A felek ugyszintén
kotelezettséget vallalnak arra, hogy elismerik minden, valamely nemzeti kisebbséghez
tartozonak vallasa vagy hite kifejezésére, valamint vallasi intézmények, szervezetek és
egyesiiletek alapitasara valo jogat (8. szakasz).

Az alapokmény a 26. szakaszban szavatolja, hogy mindenkinek joga van a gondolat,
lelkiismeret és vallds szabadsagdhoz, amely magéaba foglalja azt a szabadsagot is, hogy
megmaradjon meggydzodeése vagy vallasa mellett, illetve, hogy azokat szabad valasztasa
szerint megvaltoztassa. Vallasi és mas meggy6zOdésérdl senki sem koteles nyilatkozni.
Mindenkinek joga van, hogy a magan- ¢és kozéletben, egyediill vagy masokkal egyiitt
vallasgyakorlas, vallasi szertartasok, templomlatogatas, hitoktatas révén kinyilvanitsa vallasat
vagy meggy0zddéseét.

Az alapokméany a 6. szakasz 9. bekezdésében eldiranyozza, hogy a gondolati,
lelkiismereti €s valldsi szabadsagjogok abszolut értékiiek, ¢s még hadidllapot esetén sem
korlatozhatok. Mégis, a 26. szakasz 4. bekezdése szerint a hitvallas vagy meggy6zddés
szabadsagat torvénnyel korlatozni lehet, ha ez a kdzbiztonsag, kozegészség, kozerkolcs vagy
mas személyek jogainak védelme érdekében sziikséges. A sziilok, a torvényes gyamok
jogosultak, hogy meggy6zddésiikkel 0sszhangban gyermekeik szdmara vallasi és erkolcsi
oktatast biztositsanak.

Az alapokmany 27. szakasza kimondja, hogy a vallési felekezetek egyenjoguak, és az
allamtol kiilon allnak, hogy szabadon rendezik sajat belsd szervezésiiket, a vallasi iligyek
ellatasat és a vallasi szertartdsok végzését, és jogosultak vallasi iskolak és jotékonysagi
szervezetek alapitasara, a torvénnyel dsszhangban.

A Szerb Koztarsasag Alkotmanya a 41. szakaszban szavatolja a vallasszabadsagot,
vallasgyakorlast és vallasi szertartasok végzését. A vallasi felekezetek az allamtol kiilon
allnak, szabadon latjak el vallasi teenddiket €s végzik vallasi szertartisaikat, vallasi iskolakat
és jotékonysagi szervezeteket alapithatnak. Az allam anyagi tamogatasban részesitheti a
vallasi kozosségeket.
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Az allami és mas tinnepekrdl sz616 torvény (SZK 43/2001 sz. Hivatalos Kozlonye) a
4. szakaszdban elismeri a foglalkoztatottak azon jogat, hogy a vallasi iinnepnapokon ne
dolgozzanak: a pravoszlav valldsuak a csaladi véddszent iinnepnapjan, a katolikusok €s mas
keresztény valldsuak karacsony napjan és a husvéti linnepek alatt, a naptaraik szerinti
nagypéntektdl kezdve hlisvét masnapjaval bezarolag, az iszldm kozosség tagjai a Ramazéan
bojt €s a Kurban bojt elsé napjan, a zsido hitvallas tagjai pedig a Jom hakkipurim elsd napjan.

Az altalanos- és kozépiskoldkban a hittan és a valasztott tantargy oktatdsanak
megszervezes€rol és megvalositasardl szolo rendelet (SZK 46/2001 sz. Hivatalos K6zlonye)
szabdlyozza a hagyomdnyos egyhazak és felekezetek hittana, mint vélasztott tantargy,
oktatasanak megszervezését €s megvaldsitasat.

A teljes és partatlan tajékoztatasra vald jog

A keretegyezmény 9. szakasza kotelezi a feleket annak elismerésére, hogy minden,
nemzeti kisebbséghez tartozonak a véleménynyilvanitasi szabadsiaga magaba foglalja a
véleményalkotds szabadsagat ¢s az informdaciok, az eszmék megismerésének €s kozlésének
szabadsagat a kisebbség nyelvén, a hatdsag beavatkozasa nélkiil és tekintet nélkiil az
orszaghatarokra. Jogrendszeriik keretein beliil a felek biztositani fogjdk, hogy a nemzeti
kisebbségekhez tartozokat ne érje hatranyos megkiilonboztetés a tomegtdjékoztatasi
eszk6zokhoz vald hozzaférésben, és intézkedéseket foganatositanak annak érdekében, hogy a
nemzeti kisebbségekhez tartozok szdmara megkonnyitsék a médiumokhoz valo
hozzaférhetdséget, ezzel is eldmozditva a toleranciat és lehetdséget teremtve a kulturalis
sokszinliségnek.

Az alapokmany 29. szakasza elsdsorban megallapitja, hogy mindenkinek joga van a
vélemény- ¢és szolasszabadsaghoz. Ez a jog magaban foglalja az értesitések és eszmék szoval,
irassal, képpel vagy barmilyen mas modon vald igénylésének, fogadasanak és terjesztésének
szabadsagat. A szoOlasszabadsagot torvénnyel lehet korlatozni, ha erre mas személyek
jogainak ¢és tekintélyének védelméhez, a birdsag tekintélyének és elfogulatlansaganak, a
nemzetbiztonsag, a kdzegészség ¢és kozerkoles vagy a kozbiztonsag megdrzésének érdekében
sziikség van. Az alapokmany 52. szakasza a nemzeti kisebbségekhez tartozoknak elismeri a
jogat a sajat nyelviikon vald teljes és partatlan tdjékoztatasra, beleértve az informaciok és
eszmék kifejezésének, fogadasanak, tovabbitasanak és cseréjének jogat, valamint azt is, hogy
sajat nyelvii tajékoztatasi eszkdzoket alapitsanak.

A kisebbségi torvény 17. szakasza szerint a nemzeti kisebbségekhez tartozok
jogosultak sajat nyelviikon a teljes korii és partatlan tjékoztatasra, beleértve az informaciok
¢s eszmek kifejezését, fogadasat, tovabbadasat €s cseréjét, a sajtd és mas tomegtajékoztatasi
eszkozok Utjan. Az allam a kozszolgdlati raddid és televizid miisoraiban biztositja a
tajékoztatasi, kulturdlis és oktatdsi tartalmakat a nemzeti kisebbség nyelvén, de alapithat
kiilon radio- és televizid-allomasokat a nemzeti kisebbség nyelvén sugarzott miisorokra. A
nemzeti kisebbségekhez tartozok jogosultak sajat médiumokat alapitani €s fenntartani.

A tomegtdjékoztatasrol szold térvény (SZK 43/2003 sz. Hivatalos Kozlonye) a
nemzeti kisebbségek ¢és etnikai kozdsségek anyanyelvil tajekoztatasara és a nemzeti kultara és
azonossag apoldsara vald jog érvényesitése céljabol a koztarsasdg, az autondm tartomany,
illetve a hely1l 6nkorményzat biztositja a nemzeti kisebbségek és etnikai kdzdsségek nyelvén
tajékoztatd médiumok miikddési koltségeihez sziikséges anyagiak egy részét vagy a
munkdjukhoz sziikséges mas feltételeket.
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Jog a tarsulasra

A keretegyezmény 7. szakasza szerint, a felek biztositjadk minden, valamely nemzeti
kisebbséghez tartozonak a békés célu gyiilekezés szabadsagahoz és a masokkal vald egyesiilés
szabadsagahoz, a véleménynyilvanitds szabadsdgahoz, a gondolat- a lelkiismeret- ¢és
vallasszabadsaghoz vald joganak tiszteletben tartasat. A keretegyezmény 17. szakaszanak 2.
bekezdésében eldiranyozza, hogy a felek kotelezettséget vallalnak arra, hogy nem
akadalyozzak a nemzeti kisebbségekhez tartozokat azon joguk gyakorlasdban, hogy részt
vegyenek nemzeti- ¢és nemzetk6zi nem korményzati szervezetek mind nemzeti, mind
nemzetkdzi vonatkozasu tevékenységében.

Az alapokmany 53. szakaszaban elismeri, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozok
jogosultak oOnkéntes pénzelési kozmivelddési €s kulturalis szervezetek ¢és egyesiiletek
alapitasara, ¢és ezeknek a szervezeteknek elismert kiilon szerepiik van a nemzeti
kisebbségekhez tartozok jogainak érvényesitésében.

A kisebbségi torvény 6. szakasza értelmében a nemzeti kisebbségekhez tartozéknak
joguk van, hogy a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasagon beliil és hatarain kiviil szabadon
létesitsenek és fenntartsanak békés célii kapcsolatokat olyan személyekkel, akik legalisan
tartozkodnak maés allamokban, kiilonosen azokkal, akikkel k6zos az etnikai, kulturalis, nyelvi
¢s vallasi azonossaguk vagy kozos a kulturdlis 6rokségiik, és az allam kedvezményeket
nyujthat a felsorolt jogok érvényesitése céljabol. A torvény 12. szakaszanak 2. bekezdése
eléiranyozza, hogy a nemzeti és etnikai sajatossdgok megérzése és fejlddése céljabol a
nemzeti kisebbségekhez tartozok jogosultak arra, hogy a mivelddési és miivészeti ¢€let
valamennyi teriiletén kiilon mivelédési, miivészeti ¢€s tudomdnyos intézményeket,
tarsulatokat és egyesiileteket alapitsanak, amelyek munkajukban Onalléak. Az allam,
lehetdségeihez mérten, részt vesz e tarsulatok és egyesiiletek pénzelésében, de lehetdség van
arra is, hogy kiilon alapitvanyok alakuljanak az ilyen intézmények, tarsulatok €s egyesiiletek
Osztonzésére €s tamogatasara.

Jog a mas orszagokban €16 nemzettarsakkal vald egyiittmitkodésre

Az alapokmany 54. szakasza feljogositja a nemzeti kisebbségekhez tartozokat, hogy
zavartalan kapcsolatokat tartsanak fenn és egyiittmiikddjenek a Szerbia és Montenegro
allamkdzosség teriiletén kiviil €16 nemzettarsaikkal.

A kisebbségi torvény 6. szakasza szintén elismeri, hogy a nemzeti kisebbségekhez
tartozoknak joguk van, hogy a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasdgon beliil és hatarain kiviil
szabadon létesitsenek és fenntartsanak békés célu kapcsolatokat olyan személyekkel, akik
legélisan tartézkodnak mas allamokban, kiilonosen azokkal, akikkel kozos etnikai, kulturdlis,
nyelvi €s valldsi azonossaguk vagy kozos a kulturalis 6rokségiik, €s az dllam kedvezményeket
is nydjthat ezen jogok érvényesitése céljabol.

A keretegyezmény 18. szakasza felszolja a feleket, hogy torekedjenek arra, hogy —
amennyiben sziikséges — két- és tobboldali egyezményeket kossenek mas, kivaltképpen a
szomszédos allamokkal, annak érdekében, hogy biztositsak az érintett nemzeti
kisebbségekhez tartozok védelmét.

Szerbia és Montenegro Allamkozosség eddig két bilateralis egyezményt kétott olyan
allamokkal, melyeknek a kisebbségei a Vajdasadgban élnek. Az elsé a Szerbia és Montenegrd
¢s a Magyar Koztarsasag kozott 1étrejott egyezmény a Szerbia és Montenegroban €16 magyar,
illetve a Magyar Koztarsasdgban €16 szerb nemzeti kisebbség jogainak védelmérdl. (SZM
14/2004 sz. Hivatalos Lapja-Nemzetkozi Egyezmények). Emellett, Szerbia és Montenegro ¢és
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a Horvat Koztarsasag kozott 1étrejott a Horvat Koztarsasagban €16 szerb és montenegroi,
illetve a Szerbia és Montenegroban €16 horvat kisebbség védelmérdl sz6lé megallapodas
(SZM 3/2005 sz. Hivatalos Lapja—Nemzetkozi Egyezmények).

A tolerancia szellemének fejlesztése

A keretegyezmény 6. szakasza arra kotelezi a feleket, hogy batoritsak a tolerancia és a
kultardk kozotti parbeszéd szandékat, valamint hatékony intézkedéseket hozzanak, hogy
elémozditsak minden, teriiletiikon €16 személy kozotti kdlcsonds tiszteletet, megértést és
egylttmikodeést, kivaltképpen az oktatds, a kultura és a tomegkommunikécio teriiletén,
tekintet nélkiil e személyek etnikai, kulturalis, nyelvi vagy vallasi hovatartozasara.

Az alapokmany 56. szakasza eldiranyozza, hogy az oktatas, a kultira €s a tajékoztatas
teriiletén Szerbia és Montenegré Allamkozosség és a tagallamok Osztonzik a tolerancia
szellemét és a kultirdk kozotti parbeszédet, és hatékony intézkedéseket foganatositanak a
teriiletiikon ¢€l6 emberek egymas kozotti tiszteletben tartdsdnak, megértésének ¢és
egylittmiikodésének fejlesztésére, tekintet nélkiil azok etnikai, kulturalis, nyelvi vagy vallasi
hovatartozasara.

A kisebbségi torvény is a 13. szakaszaban eldiranyozza, hogy a szerb nyelvii oktatési
intézmények ¢és iskolak tanterveinek és programjainak a nemzeti kisebbségek iranti tlirelem
eldsegitése érdekében tartalmaznia kell a nemzeti kisebbségek torténelmével, kultirajaval és
helyzetével kapcsolatos ismereteket, valamint azokat az egyéb ismereteket, amelyek
eldsegitik az egymads iranti tiirelmet €s az egyiittélést. Azokon a teriileteken, ahol a kisebbség
nyelve hivatalos hasznalatban van, a szerb nyelvii oktatasi intézmények és iskolak tantervének
¢és programjanak tartalmaznia kell a nemzeti kisebbségi nyelv tanulasanak lehetdségeét.

A szerzett jogok szavatolasa

Az alkotmanyos alapokmény 9. szakasza eldiranyozza, hogy teriileteiken a tagallamok
szabalyozzak, biztositjadk és védelmezik az emberi- és kisebbségi jogokat és a polgari
szabadsagjogokat, és az emberi- valamint a kollektiv és egyéni kisebbségi jogok és polgari
szabadsagjogok elért szinte nem csdkkenthetd

Hasonlo6 rendelkezést tartalmaz az Alapokmany is. Az 57. szakasz kimondja, hogy a
az emberi és kisebbségi — egyéni €s kollektiv — jogok elért szintje nem csokkenthetd. Ezzel az
alapokmannyal nem szlinnek meg és nem is valtoznak a nemzeti kisebbségekhez tartozok
azon eldirasokkal szerzett jogai, amelyeket ennek az alapokmanynak a hatdlyba 1épése elott
alkalmaztak, valamint azok a nemzetkozi szerzodések alapjan szerzett jogok sem, amelyekhez
a Jugoszlav Szovetségi Koztarsasadg csatlakozott.

Az emberi és kisebbségi jogok védelme és megsértése kovetkezményeinek
elharitasa

Az alapokmany 9. szakasza szerint mindenkinek joga van hatékony birosagi
védelemre abban az esetben, ha az alapokmanyban szavatolt emberi vagy kisebbségi jogat
megsértették vagy megvontdk, €és joga van az ilyen sérelem kovetkezményeinek a
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megsziintetésére. Mindenki, aki 0gy tekinti, hogy az alapokményban szavatolt emberi vagy
kisebbségi jogat az allamkozdsség intézményének, illetve a tagallam allami szervének vagy
kozhatalmi  jogositvanyokkal felruhdzott kozvallalatanak egyedi aktusaval vagy
intézkedésével megsértették, illetve megvontédk, joga van Szerbia €s Montenegrd Birdsaganal
panaszt emelni, amennyiben a tagillamban mas jogi védelem nincs biztositva, az
Alkotmanyos alapokmannyal Osszhangban. A nemzetk6zi szervek hatarozatait az
allamkdozosség, illetve a tagallamok hajtjak végre és viselik a koltségeket, attdl fiiggden, hogy
az allamkozosség intézménye vagy a tagallam 4allami szerve, illetve kozhatalmi
jogositvannyal felruhdzott kozvallalata sértett vagy vont meg valamely Szerbia és
Montenegro teriiletén érvényes nemzetkozi szerzddéssel szavatolt jogot.

A kisebbségi torvény 23. szakasza eldirja, hogy jogaik védelmének érdekében a
nemzeti kisebbségekhez tartozok €s a nemzeti kisebbségek nemzeti tandcsai kartéritési
keresetet nyujthatnak be a hataskorében illetékes birdsagnal.

A szovetségi alkotmanybirdsagrol szold torvény rendelkezéseivel Osszhangban, a
Nemzeti ¢és Etnikai K6zosségek Minisztériuma és a nemzeti kisebbségek nemzeti tanacsai
jogosultak a szovetségi alkotmanybirdsagnal panaszt benyuUjtani abban az esetben, ha
megitélésiik szerint megsértették a nemzeti kisebbséghez tartozok alkotmanyos jogat és
szabadsagjogat, vagy abban az esetben, ha hozzajuk fordul a nemzeti kisebbséghez tartozo
személy, akinek véleménye szerint megsértették alkotmanyos jogat és szabadsagjogat.

Az emberi és kisebbségi jogok védelmével kapcsolatban az Alkotméanyos alapokmany
46. szakasza eldirja, hogy Szerbia és Montenegré Birdsaga dont a polgarok panaszairol,
amikor Szerbia és Montenegro intézményei veszélyeztetik az Alkotmanyos alapokmdénnyal
szavatolt jogaikat vagy szabadsdgjogaikat, amennyiben nincs eldirva mas jogvédelemi
eljaras, tovabba dont arrol, hogy a tagallamok alkotmanya Osszhangban van-e az
Alkotmanyos alapokménnyal, hogy Szerbia és Montenegrd térvényei 6sszhangban vannak-e
az Alkotmanyos alapokmannyal, hogy a tagdllamok térvénye Osszhangban van-e Szerbia €s
Montenegré torvényével, dont Szerbia és Montenegré intézményei végérvényes kozigazgatasi
aktusainak torvényességérdl, valamint a birosadgi gyakorlat egységesitése érdekében jogi
allaspontokat és véleményeket fogalmaz meg.

Az alkotmanyos alapokmany végrehajtasarol sz6lo térvény eldiranyozza, hogy Szerbia
és Montenegro Birdsaga atveszi a szovetségi alkotmanybirdsag ¢és a szdvetségi birosag be
nem fejezett targyait €s periratait, amelyek, az Alkotméanyos alapokmany értelmében, az 6
hataskorébe tartoznak.

Az alkotméanyos alapokmény 45. szakasza megallapitja az emberi és kisebbségi
jogokkal megbizott miniszter meghatalmazésat, aki figyelemmel kiséri az emberi és
kisebbségi jogok érvényesitését, ¢s a tagallamok illetékes szerveivel egyezteti az emberi €s
kisebbségi jogok védelmérdl sz6lo nemzetkdzi egyezmények megvalositasat és tiszteletben
tartasat.

Ebben a szovegrészben kell felhivni a figyelmet az ombudsman intézményére is,
elsésorban a tartomanyi szinten, majd Nagybecskerek ¢s Zombor kdzségben is.

A tartomédnyi ombudsmanrdl szo6l6 hatarozat (VAT 23/2002 és 5/2004) alapjan
megalakult a tartomanyi ombudsman intézménye, mint fliggetlen €s 6nallé szerv, amely
minden egyénnek az Alkotméanyos alapokmannyal, az alkotmannyal, az elfogadott és
kozzétett emberi jogi nemzetkdzi egyezménnyel, a nemzetkdzi jog altalanosan elfogadott
szabdlyaival, a torvénnyel és a Vajdasdg Autoném Tartomany jogszabalyaival szavatolt
emberi jogainak és szabadsdgjogainak védelmérdl és eldmozditasardl gondoskodik. Az
ombudsman az emberi jogokat és szabadsdgjogokat kiilondsen a tartomanyi és kozségi
kozigazgatasi szervek, szervezetek ¢€s kozhatalmi jogositvdnnyal felruhdzott, tartomanyi
alapitast kozszolgalatok altal elkovetett sértésétl védelmezi. A tartomdnyi ombusmanrdl
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sz0l6 hatdrozat 6. szakasza szerint, a tartomanyi ombudsmannak 6t helyettese van, melyek
koziil az egyiket a nemzeti kisebbségek jogvédelmével bizzdk meg.

Nagybecskereken, a kozség teriiletén illetékes ombudsman 2005. aprilisdban kezdte
meg munkdjat. Az ombudsmanrdl sz6l6 hatarozat (Nagybecskerek 10/2003 sz. Hivatalos
Lapja) 4. szakasza szerint az ombudsmannak két helyettese van. A helyettesek egyikének
valamely nemzeti kisebbséghez tartozonak kell lennie.

A zombori ombudsman az idei év januarjaban kezdte meg munkajat.

Kovetkeztetések

A nemzeti kisebbségek jogainak védelmére ¢és eldmozditasara vonatkozo jogszabalyok
attekintésében eldrehaladést lehet észlelni, és azt a torekvést, hogy azok megkdzelitsék az
altalanosan elfogadott megoldasokat, de wugyanakkor a hatdlyban levd jogszabalyok
Osszehangolatlansaga is szembetiing.

Az 6sszehangolatlansadg az Alkotméanyos alapokmany és az Alkotmanyos alapokmany
végrehajtasarol szold torvény szabalyos és kovetkezetes alkalmazédsaval semlegesithetd. Az
alkotmanyos alapokmany végrehajtasarol szolo torvény 20. szakasza szerint, azokat a
kérdeéskoroket szabalyozd szovetségi torvények és mas szovetségi jogszabalyok, amelyek az
Alkotmanyos alapokmény szerint Szerbia és Montenegréo Allamkozosség illetékességébe
tartoznak, Szerbia és Montenegro Allamkozosség jogszabalyaiként alkalmazandok, kivéve
azokban a részekben, amelyek az Alkotményos alapokmany rendelkezéseivel ellentétben
allnak. Az alapokmany 2. szakaszanak 2. bekezdése szerint az Alapokmannyal szavatolt
emberi- ¢és kisebbségi jogokat kozvetleniil alkalmazzak, Szerbia és Montenegro
Allamkézosség Alkotmanyos alapokmanyaval 6sszhangban. Az alkotmanyos alapokmany 10.
szakasza szerint a Szerbia ¢és Montenegro teriiletén hatalyos nemzetkdzi megallapodéasok
emberi- és kisebbségi jogokra valamint polgari szabadsagjogokra vonatkoz6 rendelkezéseit
kozvetleniil alkalmazzdk. Az Alapokmany 7. szakasza alapjan az Alapokmany szavatolja a
nemzetk6zi jog altalanosan elfogadott elveivel valamint az allamkozosségben érvényes
nemzetkdzi szerzddésekkel szavatolt emberi és kisebbségi jogokat, ¢és ezek kozvetleniil
alkalmazandok. Amennyiben kovetkezetesen betartjdk oket, az emlitett rendelkezések
megfeleld alapul szolgalhatnak a nemzeti kisebbségek védelmét szabdlyozd jogi normék
Osszehangolatlansagabol fakado kovetkezmények kikiiszobolésére.

Habar vitathatatlan az elérehaladas a kisebbségi jogvédelmi térvényszabalyozas terén,
a tények egész sora akadalyozza meg a normak alkalmazasat. Néha egyszeriien arrdl van szo,
hogy nem tartjdk be a torvényeket, ¢s ez elterjedt jelenség, mint pl. amikor nem Iehet
tobbnyelvii anyakdnyvi kivonatot vagy személyazonossagi igazolvanyt kapni vagy haszndlni.
Esetenként nem tudni, kik a jogosultak és mely szervek kotelesek lehetévé tenni jogaik
megvalositasat. Néha a torvényben megjelolt szervek vagy azért nem létezok, mert tobbé
nincsenek (mint a tartomanyi beliigyi titkar), vagy azért nem léteznek, mert megalakitasukhoz
nincs meg a kelld politikai akarat (mint a Szovetségi Tanécs, amely a kisebbségi torvény
meghozatalat kovetd harom ¢€v alatt sem alakult meg, habar a térvényhozo sajat magénak egy
éves hataridot jelolt ki), vagy gyengék, késon alakultak és a tagallamok jogrendszerein kiviil
rekedtek (mint Szerbia és Montenegré Birosaga). Az allamkozdsség bizonytalan jovoje
kiilonosen kihat az eldirasok alkalmazhatosdgara, mivel azoknak legerdsebb jogalapja éppen
az allamkozosség Alkotmanyos alapokmanydban ¢és az Alkotméanyos alapokmany
végrehajtasarol szold torvényben rejlik. Ha az allamk6zosség valdban miikddne, nehezen
lenne elhihetd, hogy az dnkormanyzati szervek ugy dontsenek, mint ahogy azt 2005. tavaszan
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a Sidi kozségi képviseld-testiilet tete, és a torvényes rendelkezések egész sora ellenére,
konnytliszerrel megszilintette a szlovdk és ruszin nyelv tovabbi hivatalos hasznalatat (a Sidi
kozségi  képviselo-testiilet felfliggesztette az emlitett hatdrozatat a tartomanyi helyi
onkormdnyzati valamint a tartomdnyi jogszabalyiligyi, kozigazgatasi és nemzeti kisebbségi
titkarsag kozbelépése utan).

Nemcsak, hogy nem alkalmazzak a torvényeket, hanem maguk a térvények is gyakran
ellentmondasos megoldasokat tartalmaznak, amire mar volt utalas. Igy, a Helyi
onkormanyzatokrdl szo6l6 torvény nem engedélyezi a nemzeti jelképek hasznalatat, hanem
csak az allami és helyi Oonkorményzati szimbolumokét, ami egyenes ellentétben van az
Alapokmany 52. és a Kisebbségi torvény 16. szakaszaval.

Egyes esetekben a torvényes megoldasok alkalmazasara birosagi hatarozat révén kertil
sor (ilyen a magyar nemzeti kisebbség arra vonatkozo esete, hogy Srbobrant hagyoményos
néven magyarul Szenttamasnak nevezzék, amit az jvidéki keriileti birésag erdsitett meg,
2005. augusztus derekan hozott dontésében).”

Mar volt sz6 a Hivatalos nyelv- és irdshasznalatrol szol6 térvény és a Keretegyezmény
valamint a Kisebbségi torvény 5. szakasza kozotti ellentétrdl (mivel az elsd szerint a fo6ldrajzi
és tulajdonneveket nem lehet mas elnevezéssel, illetve névvel helyettesiteni, ami gyakorlatilag
azt jelenti, hogy a szerb nyelven kiirt fO6liratokban szerepld hivatalos foldrajzi é€s
tulajdonnevek nem helyettesithetdk a hagyomanyos kisebbségi nyelvii elnevezésekkel és
nevekkel, csupan a kisebbségi nyelvek helyesirdsi szabalyainak alkalmazasa engedélyezett).

A jogrendszer hidnyossaga ¢és a benne uralkodd diszharmonia esetenként megkoveteli
a veégrehajto hatalom «birdskodasaty. Amikor 2005-ben a nagybecskereki kozségben
megalakult a nemzetek kozotti viszonyok tandcsa, egy hely az jugoszlav etnicitastakat illette
meg, tekintettel a kozségi Osszlakossagi részaranyukra. Mivel az ehhez a kisebbséghez
tartozok nem alakitottdk meg sajat nemzeti kozosségiik szerveit, a kozség kikérte a Szovetségi
Emberi- ¢és Kisebbségjogi Minisztérium arra vonatkozd véleményét, miként kell
megvalasztani a kozségi tanacs jugoszlav képviseldjét. Belgradbol tobb hetes varakozés utan
sem ¢érkezett valasz. Ezzel a kdzségben szambelileg a harmadik legnépesebb kozosség — a
tovabbiakig — nincs képviselve a tanacsban.

Amikor az olyan jogszabalyok alkalmazéisanak kovetkezményeirdl van szo, melyek
végrehajtasa az elektori rendszer alapjan megvalasztott nemezti tanacsok hataskorébe tartozik,
nemcsak az etnikumokon beliili fesziiltség figyelhet6 meg, hanem erre a problémara a
Multikulturalis Kozpont és a Polgari Kezdeményezések ujvidéki, illetve belgradi, 2005. els6
feleben megtartott szakmai tanacskozasain is ramutattak Viszont a masik megoldas, mely
szerint a nemzeti kisebbségekhez tartozok kozvetleniil valasztandk meg nemzeti tanacsaikat,
mar tobb éve a végrehajtd hatalom - a JSZK szovetségi kormanya, majd az allamkozosség
minisztertanacsa - ellenzésével szembesiil, amely arra figyelmeztet, hogy a kiilon nemzetiségi
valasztoi jegyzeékek a kisebbségek elkiiloniiléséhez vezethetnek. Meg kell emliteni, hogy a
Kisebbségi torvény egyik, az 5. szakaszban levd rendelkezése tiltja a nemzeti kisebbségekhez
tartozok minden olyan jegyzékbe vételét, amely akaratuk ellenére a nemzeti hovatartozas
kinyilatkoztatdsara kotelezi Oket. Emlékeztetni kell a mar emlitett Személyi adatok
védelmérdl szolo torvény 18. szakaszara is, mely eldiranyozza, hogy a nemzeti hovatartozasra

> Az ilyen jelenségek , a vitas kimenetelilk mellett is sokban emlékeztetnek egyes, néhany évvel ezelétti
csehorszagi esetre, amikor a cseh Legfelsobb birdsag hatalyon kiviil helyezte az allami végrehajté hatalom
hatérozatait, és engedélyezte Plzeii és Usti nad Labem vérosoknak, hogy minden nemzetkdzi mércével és az
emberiesség elveivel ellentétben, elvégezzék a roma lakossag teriileti és fizikai elkiilonitését. A nemzetkozi
szervezetek nyomasara, Csehorszagban a problémat ugy ,.oldottdk megQ hogy az emlitett varosokban dj
lakonegyedeket épitettek a romak szamara. Szenttamas esetében az Gjvidéki keriileti birésag a tartomanyi
kozigazgatasi szervek hatirozatanak (és mas hazai és nemzetkozi szabaly — az Alkotmanyos alapokmany, a
Kisebbségi torvény, Keretegyezmény eldirasai) alkalmazasa mellett dontott, mivel a szenttamasi kdzség nem
engedélyezte e varoska hagyomanyos magyar elnevezésének hasznalatat.
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vonatkoz6 személyi adatokat csakis a polgar irdsos jovahagyasaval lehet begylijteni,
feldolgozni és masok rendelkezésére bocsatani.

Esetenként a birosagok magatartasa sem kovetkezetes. Szerbia Alkotmanybirdsaga
2005. tavaszanak végén meghagyta Nagybecskerek kozség Keépviseld-testiiletének, hogy
tiszteletben tartva a Szerb Koztarsasdg Alkotmdanyanak 8. szakaszat szlintesse meg a két
hivatalos irasmod egyikének, latin betlisnek a hivatalos hasznalatat (ez nem vonatkozik a
kisebbségekre). A (67 tanacsnokbdl allo) képviseld-testiilet egy ellenszavazattal és néhany
tartozkodo jelenlétében végrehajtotta az Alkotmanybirdésag hatarozatat. Masrészt, altalanos
jelenség, hogy a Szerb Koztarsasagban, a hatalyos Alkotmanyanak értelmében hivatalosan
hasznalt nyelv elnevezése is a kozigazgatasi és onkormanyzati szervek kénye-kedve szerint
valtozik.

Annak a torvényhozasi kisérletnek, amely a nemzeti kisebbségekhez tartozok
szdmottevobb jelenlétét hivatott biztositani a politikai életben, csupan a két ,,legnagyobb
kisebbségreOnézve van értelme. Ugyanis A népképviseldk megvalasztasardl szold torvény
modositasaval lehetévé valt, hogy a nemzeti kisebbségek politikai partjai és partkoalicidi is
részt vegyenek a Szerb Koztarsasdg NépképviselOhdza mandatumainak elosztasdban még
akkor is, ha a szavazott valasztok szavazatainak kevesebb, mint 5-at szerezték meg. A kisebb
kozosségekre nézve ez jelentéktelen, mert még az ilyen esetben is az 1j valasztasi kiiszob
eléréséhez 17-18 000 valasztod sziikséges. Emellett, ez is egyike azoknak a megoldasoknak,
amelyek a nemzeti kisebbségen beliill egy politikai part, azaz egy hatalmi kozpont
folérendeltségét €s politikai monopolhelyzetét timogatjak.

A bejelentett torvényes megoldasok koziil is egyesek veszélyeztethetik a kisebbségi
kozosségek bizonyos jogainak érvényesitését, amennyiben olyan megfogalmazasban keriilnek
elfogadasra, amilyenben a kozvita sordn a nyilvanossag elé tartak oket. Ez a megallapités
vonatkozik a tartomanyi ombudsman meghatalmazasai egész soranak atvételére a jovenddbeli
azonos koztarsasagi szerv részEérdl, a médiumok feletti alapitoi jogokat rendezd jogszabalyok
varhatdo modositasara, a koOztarsasdgi miisorszordsi tandcs vajdasdgi  tagjanak
meghatalmazasaira, valamint a nyilvanossagra hozott bizonyos vallasi jogok térvénnyel valo
szabalyozasara is.

Az elmondottak mellett, szem eldtt kell tartani, hogy a kisebbségvédelemre vonatkozd
jogi kdosz csupan egy része a tarsadalom intézményes rendezetlenségének, amely gyokeres
atalakulasi folyamatban van, mikézben a kozelmult is rdnyomja bélyegét. A tarsadalomban a
jogrend kétségen kiviil bizonyos mértékli szervezeti és miikodési Onallosagot élvez, de
semmivel sem bizonytalanabb, hogy a tarsadalom szerves részét is képezi, amely altalanosabb
problémakat is tiikkroz, és a fejlodés korlatjait ugyszintén, még ha azok ideiglenes jellegtiek is.



ZENTA KOZSEG NEHANY JELLEGZETESSEGE

Zenta kozségben (amelyet Zenta véros és 4 falu képez) tobb mint
25 000 lakos ¢l. A nemzetiségi Osszetétel a kovetkezd: magyarok 80,5%, szerbek
10,7%, ciganyok 2,4%, jugoszlavok 1,5%. Vannak még bunyevacok, olahok,
albanok, muszlimok, macedonok.” A zentai kézség négy falvaban  hatalmas
magyar etnikai tobbség van jelen. Felsdhegy ¢és Kevi falvak gyakorlatilag
egynemzetiségliek, mig Tornyoson ¢és Bogarason nem éppen jelentéktelen cigany
kisebbség van jelen.

A kozség teriilete 293 km®. Zenta kozigazgatasi tekintetben a nagykikindai
székhelyli Eszak-Banati Korzet Osszetevo része. Foldrajzilag és egyéb jellegénél
fogva mindenekeldtt a Tisza menti és az  észak-bacskai kozségekkel vald
osszekapcsoloddsra  utalva. Zenta kozségnek az Eszak-Banati Korzethez
csatolasat (Magyarkanizsa ¢és Ada kozségekhez hasonléan) a miloSevi¢i kormany
azon szandéka idézte eld, hogy a Vajdasag északi részén levé magyar etnikai
korpuszt kozigazgatasilag felossza.'* A Varosok Allandé Ertekezletének adatai
szerint Zenta olyan kozati és vastti Osszekottetésekkel rendelkezik, amelyek a
vildg mind a négy tajaval Osszekotik. A véarosnak van autdbusz- és vasuti
palyaudvara. A tapasztalat arra utal, hogy a jaratok szdma sajnos alacsony.

13 Az adatok a 2002. évi népszamlalasi adatok szerintiek. A cigany etnikumok szdma annyira
pontos, amennyire a tobbi kozségben is. Tornyos telepiiléshez kapcsolddd mutatok szerint ez a
szam nagyban alabecsiilt.

" A zentai magyarok fellazadtak véarosuknak a Tiszan tilra torténd effajta adminisztrativ
attelepitése ellen, nem csak politikai tiintetések tényével, hanem a (nagykikindai regisztracios)
gépkocsikra ragasztott feliratokkal is, amelyeken még manapsag is néha a kdvetkezd szoveg all:
,Nem vagyok banatiQ Ez a Nagykikinda mint korzetszékhely iranti averzié nincs sem gazdaségi,
sem pedig nemzeti okokkal indokolva: mar a zentaiak kozotti rovid tartozkodas is mutatja, hogy
egyesek hajlamosak a banati magyarokat is elfajultaknak, elvidékiesedetteknek ¢és kevésbé
mivelteknek tekinteni, mint sajat polgartarsaikat.
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A kozuti-vasati hid Zentanal koti ossze Eszak-Bacskat és -Banatot. A folyami
kozlekedés ugyszintén fejlett — az egyetlen nemzetkézi folyami kikotét a Tiszan
éppen a zentai Potisje vallalat képviseli.

Az imént idézett forrds szerint a gazdasag tilnyomo részét az elsddleges
mezdgazdasagi termelés és a vele 0Osszefiiggd feldolgozoipar képezi. A kozség
teriiletén tobb mint 50 vallalat ¢és tobb szaz magéanvallalkozé mikodik, fejlett a
kereskedelmi halézat, és tobb bank is aktiv. Zenta hagyoméanyosan a Tisza
menti térség gazdasagi, kereskedelmi, pénziigyi, egészségiigyi (400 agyas korzeti
korhazzal rendelkezik), miivelddési és kozigazgatasi kdzpontja.

Az infrastruktaraval kapcsolatos, a Kozségi KépviselO-testiilet segitokész
embereitdl kapott adatok szerint, az aszfaltutak kiépitettsége 53%-o0s (a 85 km-bdl
45 km van aszfaltozva a kozségben), csatornaval a haztartasok 45% van ,fedveQ
vizvezetékkel pedig 98%-uk.

A 2005. évi kozségi koltségvetés (kikerekitve) 242 millié dinart tesz ki.
2005 juniusaban Zenta kozségben a foglalkoztatottankénti atlagkereset 26 274
dinart tesz ki, a gazdasagban 25 643, a gazdasagon kiviil pedig 27 818 dinart."

A zentai KKT mandéitumai (29) a kdvetkezOképpen oszlanak meg: VMSZ
11, DP 3, VSZL 2 (ez a héarom part képezi a hatalmi koaliciét), Magyar Polgari
Szovetség 5, G17+ 3, REF 2, ,nyugdijasokO2, SZRP 1.

A munkanélkiilick nemzetiségi Osszetétele ,kézi szamolassalO  lett
megallapitva a Nemzeti Foglalkoztatasi Szolgalat fiokjaban. A 2005. 05. 31-1
allapot a kovetkezd: 2.942 munkanélkiili. Koziilik 2 373 magyar, 357 szerb ¢€s
montenegréoi, 187 cigany, 10 muszlim, 5 macedoén, 2 horvat, 2 albéan, kiilfoldi
allampolgar: 1 szlovén, 1 roman, 1 ukrdn és 3 magyar. Szem el6tt kell tartani,
hogy a télen koriilbeliil 4200 munkanélkiili volt nyilvantartva.

Az Osszes koOzségi kozvallalat igazgatdja magyar etnikumi.'c Ami az
allami szektorhoz tartozd cégigazgatok nemzetiségét illeti, az Elektrovojvodina és
a Naftagas igazgatoi szerb etnikumuak. A néhany legnagyobb helyi tokés koziil
ketten szerbek, két cég szerb-magyar vegyes tulajdonban van, a legnagyobb
magancégek tulajdonosai koziil egy amerikai, egy olasz és egy magyar.

A Kozségi Képviseld-testiilet 29 tandcsnoka koziil 2 szerb és 27 magyar. A
kozségi tanacsnak 7 tagja van, akik koziil ketten ezt a helyet tisztségiiknél fogva
toltik be. A fennmaradt 5 tag kozil nincs egy sem, aki etnikailag nem magyar
lenne. A tisztség szerinti tagok koziil a kozség polgarmestere magyar, helyettese
pedig nem nyilatkozott nemzetiségérol.

A kozségi birosag 7 birdja koziil 2 szerb, 4 magyar ¢és egy jugoszlav. A
renddrséget illetden, mint ahogyan az altalanos, gyakorlatilag lehetetlen pontos
adatokhoz jutni. A kozségi becslés szerint a rendérok nemzetiségi Osszetétele
Zenta kozségben forditottan ardnyos a legszamottevObb etnikai csoport tagjaival.

A kozségben a kozeljovOben tervezik a nemzetek kozotti viszonyokkal
foglalkoz6 tanacs megalakitasat.

A Szerb Koztarsasagi atlagkereset a Koztarsasagi Statisztikai Intézet adatai szerint ugyanabban
az idében 25 503 dinart tett ki. Minden feltlintetett szam a bruttd keresetek értékét mutatja.

' Hogy ne keriiljon sor félreértésre, csak két kozségi kozvallalat létezik.
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Legegyszerlibben szdlva, Zenta varosa szép, sajnos tulzottan is nyugodt.

A népességcsokkenés  tobb  évtizede tart, és rendkiviil kifejezett. A varos
kozpontjdban a vajdasagi varosokhoz hasonldan, a szecesszid idejébdl szarmazo
homlokzatok vannak talstlyban. A varoshdza nagyon impozans, és rendkiviil szép
latvanyt nyuajt a zentai rakpart vadgesztenyesorral Gvezett sétanya. A véarosban 6t
katolikus és egy gordogkeleti templom van, €s a papsag kozotti viszony rendkiviil
jo. A varos hosszi ideig, egészen a kilencvenes évek elejei haborukig egyike
volt a szerb avantgard és alternativ kultirak kozpontjanak.'’

Zenta egy békés és emberséges kornyezet. Az ujabb iddkben ebben a
kozségben is volt etnikai incidens, némelyikiikrdl csak hosszabb beszélgetés, a
szokésos konformista korlatok Aattorése utdn értesiiliink.'® »A kOztarsasagi zaszlot
leszedték a Tuzoltd Otthonrol, elvitték ¢€és meggyujtottak, mikdzben a renddrség
megéllapitotta, hogy a szabalysérték Zentan kiviil él6 magyar nemzetiségiickQ
Vagy a nemzetek kozotti viszonyokrdl magyar nemzetiségli beszélgetOtarstol:

,» JOk, nincsenek nagyobb problémdak, esetleg néhany kisebb Osszetlizés akad.
Bizonyara hallottak a zé4szl6 koriili eseményrdl. El6fordul, hogy a fiatalok
Osszetlizésbe keriilnek, de nem olyan mértékben, hogy renddri beavatkozasra
legyen sziikségQ Vagy: ,,Néhany honappal ezelstt eléfordult olyan felirat, mint:
‘Magyarok, menjetek Magyarorszagra®, ezutan nem fordult elé tobb ilyen felirat.O

Masrészt az egyik magyar nemzetis€égli beszélgetdtars lidvozli a nemzeti
identitds megorzését, de azt mondja, hogy ez gettositja a nemzeti kisebbségeket
¢s nem kivant kovetkezményekhez vezethet: ,Ha valamilyen 0Osszejovetelt
szerveziink, a varosban késziiltség eldtti allapot uralkodik, a magyar fiatalsag
gyiilekezetét elpolitizaljak, és igy elvesziti valodi értelmét.O
,Egyre tobben lesznek olyanok, akik csak azért jonnek, hogy ihassanak, és sziili
feliigyelet nélkiil legyenek. Nagyon kevés olyan rendezvény van, amely 0sszekot,
integral.O

Zentan er6sen €rzOdik a VMSZ politikai part hatasa, kiilonosen a helyi
onkormanyzat illetékességét feldleld teriileteken. A polgarok a beszélgetések soran
¢szrevételezik a nemzeti €s a politikai pillanat Osszefonddasat, ez utdbbit
fontosabbnak vélve a dontéshozatal sok teriiletén.

Masrészt, a nemzeti politikai partok helyi d4gazatai viszonylag ritkan
vannak a politikai felosztasok hordozoiként megjeldlve. S6t gyakoribbak a
nemzetiségeken beliili birdlatok, mint azok, amelyek a mas nemzetiségli kozéleti
személyiségek felé¢ iranyulnak, ami részben a nemzeti kozosségekhez tartozok
kozotti gyér kapcsolatoknak tudhaté be (,,parhuzamos egyiittélésO), részben pedig
a nemzeteken beliili politikai versengés vesztesei elégedetlenségének. Ez nem
jelenti azt, hogy nem 4ll fenn a magyar és szerb etnikumok, tovabba politikai
szervezeteik egymds koOzotti nacionalizmussal vald vadolasa; egészében vége, a
nemzetiségeken beliili surlodasok arra utalnak, hogy nem all fenn a nemzeti
veszélyeztetettség érzése. Ahol ez az érzés jelen van, nincs helye a
nemzetiségeken beliili surléddsoknak ¢és forrongasoknak. A koztarsasagi hatalmat

"Egyes helyi szokasok kifejezetten moderneknek tiinnek, bar mar régota jelen vannak. Elegend6
megemliteni, hogy Zentan elterjedt szokas, hogy maganhazaknal pénzbeli térités ellenében tobb
csalad szdmara féznek.

'8 A jelen és a kovetkez$ paragrafus nyilvantartisa az etnikai viszonyoknak a Balkan Trust for
Democracy altal tamogatott, az Eszak-Vajdasigban a tulsulyba keriil§ etnikai fesziiltségeknek
szentelt projektum beiiltetése folyaman 2005 tavaszan késziilt feltérképezésébol szarmazik.
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idonként passzivitasa ¢és allitdlagos karos ténykedése miatt vadoljak (,,A nemzetek
kozotti fesziiltségek okat nem a mostani fiatalokban kell keresnilink, ugyanis a
fesziiltségek létrejotte nem fligg t6liikk, a probléma a fels6bb allami szervekben
keresendd. Zentdn a radikalizmus nem kifejezett, a Radikalis Part az egy
tanacsnokaval nem hinti a nemzetek kozotti gytiloletet. Legalabbis nyilvanosan
ezt nem teszi). Ez nem jelenti azt, hogy nincsenck gondolatok a nemzeti
veszélyeztetettség tézisének nyoman (pl. a magyaroknal: ,,Ha meg akarjuk tartani a
magyarokat Vajdasagban, akkor eldszor is bdviteniink kell a kisebbségi jogokat.
Véleményem szerint az egyediili kiutat az autondomidban kell keresni, legyen az
tertileti vagy perszonalis, amit a jelenlegi helyzetben a legnagyobb valoszinliség
szerint csak nemzetkdzi nyomds segitségével tudunk kiharcolni. Ha pedig ez nem
valosul meg, akkor mindennek a vége a magyarok teljes asszimilacidja lesz.0
Egyes szerb etnikumok hasonld gondolataira a késdbbiekben tériink ki.

A  magyar nemzetiségl ellenzéki beallitottsdgti politikusok 6
versenytarsuknak (Zentan) a sikeresebb VMSZ-t hozzék fel és szamléjara van a
legtobb kifogasuk; az 6 allapotfelmérésiik ¢€s a sajat kozosségiik perspektivaja
szintén nem tul vidam: ,,A vajdasdgi magyarok jelenlegi helyzete nem rdzsés.
Masodrangi polgarokként ¢liink. A gazdasdgi helyzetiink szintén rossz, mert
tekintet nélkiil arra, hogy Zentdn a magyarok vannak tobbségben (82%), a vezetd,
jobb, jobban fizetett munkahelyeket mégsem a mi nemzettarsaink toltik be. A
szerb nemzetiséghez tartozok tobbségben vannak az intézményekben ¢és a
koztarsasagi hataskorti  vallalatokban (addhivatal, renddérség, posta). Hasonld a
helyzet a jobban all6 cégekben isQ Tovabba: ,,A magyarokat kizartak a
maganositasbol, idokdzben olyan vallalatok mentek tonkre, mint az ételgyar és a
dohanygyar, és kiilondsen a mezdgazdasag keriilt a tonk szélére, amibdl az itteni
magyarok tobbsége ¢él. Nem tulzok, amennyiben azt allitom, hogy a
munkanélkiiliek szama Zentan mar elérte a 60%-t (a munkaképes lakossagénak)Q
Kevésbé fontos, hogy a szemléltetett idézetek pontosak-e, fontosabb az, hogy azok
— fiiggetleniil valosaguktol — a zentai helyi elit egyes tagjai tudatanak részét
képezik ¢€s, hogy ekként tarsadalmi tényezdként hatnak. A valos allitashoz, hogy a
koztarsasagi hataskorli vallalatokban a vezetd helyeket a szerb etnikumuak toltik
be, hozzéaflizhet6 az a nem kevésbé igaz dllitas, hogy a kozségi illetdségl
intézményekben és vallalatokban a megfeleld etnikai monopdliummal a magyar
etnikumuak rendelkeznek. A maganositds kérdésének a nemzeti egyenjogusag
kérdésével valo osszekotése rendkiviil érzékeny. Az eldbbiekben sz6 volt a vezetd
zentai tOkések nemzetiségi Osszetételérdl. A munkaképes munkanélkiili lakossag
részvételérdl szolo allitds nem pontos; ez szembesithetd a Nemzeti Foglalkoztatési
Hivatal el6zOekben emlitett adataival, illetve a Kozségi Képviseld-testilet elé
terjesztett allasponttal, mely szerint ,,a gazdasagi helyzet nem fényes, de ez nem
csak erre a kornyezetre jellemzd. A maganositds folyamatdban sokan el lettek
bocsatva. Egyéb megbizhatobb allitasok szerint jelenleg 4200 munkanélkiili van.O
Lathatd, hogy ebben a joval ,ridegebbO kimutatasban is a munkanélkiiliek szama
tulméretezett, illetve pontosabban, idegen széval ¢élve ,outdatedQ) Azok az
emberek, akiknek betekintésiik van a Szocialis Védelmi Kozpont szolgéltatasai
igénybevevdinek problémadiba, egyeznek azzal, hogy ,stlyos a gazdasagi helyzet,
a maganositds €és a munkasok elbocsatdsa miatt. A helyi dnkormanyzatnak
fiiggetlenitenie kell magit a kozponttol, Belgradtol — a jovedelemnek ott kell
maradnia, ahol megvaldsul, természetesen egy részének az altalanos sziikségleteket
kell fedeznie.O Arra a kérdésre, hogy ,a kozvallalatok igazgatéinl milyen a
(nemzetiségi) képviseltségQ) a kozségben kapott valasz igy hangzott: ,Itt a
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magyarok tobbségben vannak, véleményem szerint mind magyarQ'® A helyi szerbek
is panaszkodnak az erdforrasok etnikai kritérium szerinti egyenldtlen felosztasara.
A konkrét kornyezet kisebbségben levd kozosségeként gyakrabban dontenek a
polgari, mint a nemzeti opcié mellett (ami altaldban a — még ha szambelileg is —
gyengébb csoportok tagjainak az ismérve): ,,Kollégaim kit6ltotték a kérddivet.
Nagyon elégedettek voltak, mert valamiben kikérték a véleményliket. Zenta az
egyediili kozség a Tisza mentén, amelyben a polgari opcidé nem ment at, illetve
nem volt sikeres. Ez az itteni helyzetet tiikkr6zi. Nem hiaba hivjak Zentat Kis
Pestnek. Itt abban versengenek, ki lesz a nagyobb magyar. QArra a kérdésre
pedig, hogy ,hol vannak a (helyi) hatalmi kozpontokO a szerb nemzetiségii
kérdezett igy valaszolt: ,,Ez a strukturdlt politikai hatalom jatéka. Ezt az Interpol
sem tudna megoldani. Hagyjuk ezt.O

A kozosségek nagy mértékben kettévalasztottak és autonom modon élnek
egymashoz viszonyitva, oly mértékben, amennyire ez lehetséges egy modern,
integralt tarsadalomban, mégpedig annak a Szerbidban egyik legmiiveltebb lokalis
kozosségeben. Jellemzd, hogy az egyik kérdezett arra vonatkozoan, hogy milyen
mértékben vannak kielégitve az ezen a teriileten €16 etnikai csoportok alapvetd
sziikségletei (,,mondjuk a mivelddési élet, az oktatds, a nyelv- és iras
kozhasznalatakE () ezt valaszolta: ,Tudok, amit tudok a magyar etnikai
kozosségrél. A szerbek ismerik a magukétQ Miutan megkértik a kérdezetteket,
hogy indokoljadk meg a kozségbeli nemzetek kozotti viszonyok helyzetérél adott
értekelésiiket, az alabbi okokat soroltdk fel: ,,a mindennapi élet soran érzem (pl. az
anyanyelv-hasznalati akadalyok)Q ,nincsenek nagyobb nézeteltérések és fizikai
leszamolasokQ) ,,nem voltak stlyos kovetkezményekkel jard rendszeres - gyakori
nemzetiségi  kirohanasokQ ,kiilsé befolyasokE magunk mindent jobban meg
tudnank oldaniQ) »pelda: az eldaddonak szabott feltételek, hogy olyan tagozatokon
dolgozzon — adjon eld, amelyen nem tud anyanyelvén szo6lni, habar vannak
osztalyok, amelyekben anyanyelvén tudna eldadniQ ,a VMSZ etnocentrikus
politikéja miattQ) ,mert az allamban a hivatalos nyelvet kell hasznalniQ ,,sok a
nézeteltérésOstb.

Az etnikai kompeticiok alapteriilete — nem csak a szegénység €s a gazdasagi
krizis feltételei kozott — a foglalkoztatasi lehetdség (illetve a  munkahely
megtartasa) és a vezetd helyek betoltése. A gazdasagi krizis csak erdsiti az etnikai
versenyt, a frusztracid terjedése miatt elferditik ezen erdforrasok felosztasanak
ardnyait és potencidlisan termékeny talajat képezik az etnikai antagonizmus
fejlodésének. Az egyenldtlenség, amennyiben fennall (a realis, vagy a tobbé-
kevésbé pontatlan képzet a konkrét csoportokhoz tartozok tudatdban) kiilondsen
abban az esetben valik kockdzatossa, amennyiben az igazsagtalansagrol alkotott
tudat  kiséri. A vajdasagi roméanokat jellemzd kulturdlis munkamegosztas
(kiilondsen a tulsulyban képviselt alacsonyabb foldmiiveld tarsadalmi rétegekben)
nem veszélyes, nem csak az ezen csoporthoz tartozok kisszdmusaga és gyors
szambeli csokkenése miatt, hanem az elterjedt elferditett tudat hidnya miatt is
arrol, hogy a vajdasdgi romanok legtobbjének a tarsadalom legalsobb rétegéhez
valo kotését (erre a nemzeti kozoOsségre vonatkozoan) kiilsé okok idéztek eld.
Zentan lathattuk, de még vildgosabban latni fogjuk, a helyzet maés: a magyar
etnikumuak kozségi  favorizalasat a vezetdi helyek  felosztdsdban a szerb
etnikumuak 4allami favorizaldsa kiséri a koztarsasag altal ellendrzott cégek vezetdi
helyeit illetden. Ezt, ugy tlinik

¥ Emlékeztetniink kell, hogy a kozségben két kozvallalat miikodik.
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partalapi, nem pedig etnikai okok idézték eld, azonban a nemzetiségileg vegyes
kornyezetben az emlitett két momentum szorosan Osszefonddik a lakossag
jelentds hanyadanak tudatdban, az utobbi elhomélyosithatja az eldbbit.

Mit mondjunk a munkanélkiilieck és a kozség lakossaga nemzetiségi
Osszetételének viszonyardl? A munkanélkiiliek kozel 81%-a magyar és 12%-a
szerb és montenegroi.”’ Talan emlékeztetniink kell, hogy a kozségben  80,5%
magyar, 10,7% szerb stb. ¢él. Lathaté, hogy a foglakoztatads terén nincs
nemzetiségi diszkriminacid. A polgaroknak azonban megvan a sajat véleményiik.
Arra a  kérdésre ,Az On kozségében van-e kiilonbség az egyes nemzeti
kozosségekhez tartozok kozott a foglalkoztatasi lehetdségek tekintetében, €s miben
all ez a kiilonbségQ a polgarok az alabbi tipikus valaszokat adtak: Gnegvan a
protekcioQ) ,,van kiilonbség a foglalkoztatdsnal is, majd kés6bb a munkavégzés
folyaman is. Bizonyos esetekben kiilonbség van ndk és férfiak kozott isQ ,,a szerb
nemzetiségliek konnyebben helyezkednek elQ ,,aZ alacsonyabb iskolai
végzettséglicknél - a kozépiskolaval bezaréan - nem tudok kiilonbségtételrdlQ
»létezik, lasd a foglalkoztatottak statisztikdjat a kozszolgédlatokban, az allami -
kozigazgatasi hivatalokbanQ ,jigen, a szerbek diszkriminalasi kisérleteQ ,nincs
kiilonbségQ) ,.igen, a helyi kozvallalatokban elénybe helyezik a magyar nemzeti
kozosséghez tartozokatQ ,bizonyosan tobb munkanélkiili van a nemzeti
kisebbségekhez tartozok korében, mivel a szakképesitésiik is alacsonyabe )
cigdnyokndl az alacsony képzettség ¢és a  hagyomanyos alkalmazkodasi
képtelenségQ ,igen, a palyazati feltételek személyre szabottakQ létezik, nincs
osszhangban a 82% - 18% aranyéavalOstb.

Arra a kérdésre ,,Van-e kiilonbség a vezetd helyek betoltése tekintetében
és miben nyilvanul meg ez a kiilonbségQ a kovetkezé jellemzd valaszok
érkeztek: ,,1étezik — protekcioQ ,1étezik kiilonbség, de ezt diktalja a sziikségletQ ,,a
parthovatartozas tekintetében igen, a nemzetiség tekintetében semmilyenQ ,a
vezeté6 helyeken legtobb a szerb nemzetiségiiQ ,,a magyar nemzetiségii polgarok
koziil szazalékban kifejezve sokkal kevesebb van vezetd beosztasban a lakossag
szazalékaranyahoz Viszonyitan ,»a tObbségi nemzet bizalmatlansdga a vezetd
beosztisii nemzeti kisebbségekhez tartozok irantQ ,Van! Még mindig a
kommunista kor szerint megyQ ,;a magyar nemzetiségli személyek (VMSZ-tagok)
elényt élveznekQ ,jigen, a helyi kozvallalatokban a magyar kozosséghez
tartozokat részesitik elénybenQ ,,igen, a palyazati feltételek személyre szabottakQ)
Jlétezik, nincs ardnyban a lakossag nemzetiségi osszetételévelOstb.

Ezek az eredmények az er6forrasok kozségi felosztdsara hatd Osszetett
egymds kozotti  partbeli és etnikai tényezOknek csak részleges, a polgarok
tudataban vald felismerésrdl szélnak. Szokatlan lenne, ha ez masképp lenne:
fiiggetleniil a miloSevi¢i évek Orokségétdl, nehéz elkiiloniteni a politikai rendszer
kiépitéseéhez  kapcsolodd tényezoket az  intrinszikus  nemzetitdl. Fdleg a
szegénysé¢g, a novekvdé munkanélkiiliség ¢és a szocidlis rétegezddés feltételei
kozott. A kérdezettek felfogasdban a munkahelyek és a vezetdi beosztasok
megszerzését ¢€s megtartasat illetden megnyilvanuléd kettéosztottsdgot a fiatalok
vilagos etnikai kettéosztottsaga kiséri. Amikor 2005 tavaszan Zentdn elvégezték
az etnikai fesziiltségeknek FEszak-Vajdasagban valo feliilkerekedésérdl szolo
projektum keretében a feltérképezést, arra a kérdésre, hogy a kiilonb6zo

% Csakis a Kozségi Képvisel6-testiilet illetékesei kivételes —segitokészségének koszonheté az
ezekhez az adatokhoz valo, , kézi szamlalassalOtorténd hozzaférés.
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nemzetiségli fiatalok baratkoznak-e egymassal, ilyen jellegli vélaszokat kaptunk
,»hat, nem éppen. Két egymas melletti diszko-klubunk van, és a magyar fiatalok az
egyikbe, mig a szerb fiatalok a mésikba jarnakQ Arra az alkérdésre pedig, hogy
miért van ez igy, az a valasz érkezett, hogy ,.,egyes dolgok szombaton torténnek,
amikor tobbet szorakozunk. Hallottam az ide jar6 magyar fiataloktol, hogy arrol
beszélnek nekem, hogy Oket a szerbek zaklatjdk. Hozzajuk mennek, ¢és arra
keényszeritik 6ket, hogy magyarul beszéljenek - miért akarja a szerb hallani, hogy
valaki magyarul besz¢él? Ekkor mas szerbek jonnek, és azt mondjak: ‘Engedjétek,
hagyjatok Oket!’, és ekkor a magyarok elmennek. Félnek, hogy megverik Oket.
Eppen On elétt volt itt egy fii panaszkodni. Nem jelentik a rendérségnek,
félnekQ Vagy ahogyan a szoban forgd projektum realizalasa soran egy mésik
beszélgetdtars mondta: ,,A fiatalok gyéren kommunikédlnak — észrevehetd, hogy
elkiiloniilve jarnak ki. A kettévalas - a gettositas - folyamatban vanQ Egy
harmadik  beszélgetStars ezt mondta: ,Nagyon roviden — létezik a  fiatalok
parhuzamos élete, a fiatalok korében fennall a kétoldalu animozitds. Nem all fenn
az a helyzet, hogy kiilonb6z6 nemzetiségli fin és lany egyiitt jarjanakQ Vagy
ahogyan azt egy magyar nemzetiségli beszélgetdtars mondja: ,,A fiatalokndl a
kommunikéacié joval gyengébb és ,ez nem az() Egy masik beszélgetdtars
¢szrevételezte: ,,Vannak olyan kornyékek, ahol csak szerbek vannak, és ezekbe a
vendéglokbe és kavézokba csak a szerbek jarnakQ ,,Ott, ahol magyar zene szol,
a magyarok oda mennekQ

Mint ahogyan Magyarkanizsan,”'Zentan is azon elképzelés honosodott
meg, hogy az Ujgazdagok legtobbszor szerb etnikumuak: ,,a magyarok a
magénositasban nem vettek annyira résztQ |, késébb majd kidertl, hol tartunk a
tulajdonosi viszonyokban(3”. Az etnikai csoportok kozotti gazdasagi versengés az
eréforrasok csokkenésének helyzetében bizonyos mértékben kockazatos. Ujbél
ismételni kell, j6, ha ezt a helyzetet nem kiséri az esélyegyenldtlenségrdl alkotott
kép.

Zenta igyekszik meglrizni békés életét: ezt mind a kozségi, mind az
egyéb politikai, sét kozéleti tényezOkre, valamint a polgarokra is vonatkozik.
Lathat6 a torekvés, hogy az Ujvidékrél, Belgradbol és harmadik oldalrél érkezd
segitséget is elfogadjadk. A Stevan Sremac sziildhdzdnak rendezésére (a lakok
kikoltoztetését is beleértve) a tartomany 6,5 milli6 dinart, a kozség egymillio
kétszazezret kiilonitett el, a koztarsasag pedig igéretet tett, hogy valamennyi
pénzt folyosit 2005 novemberéig, amikor sor keril az ird sziiletése 150.
évforduldjdnak megilinneplésére. (A kozségben joggal mondtak emelt fovel: ,,A
Stevan Sremac Alapitvany megalapitdsa ¢€s a sziildhaznak konyvtarra vald
atalakitdsa bizonyiték arra, hogy szamot viseliink a hires emberekr6l, mi erre
biiszkék vagyunkQ) A multietnikus  kozosségek iranyitasat illetd problémaékat
részletesebben fogjuk vizsgalni a kisebbségi jogok érvényesitésével kapcsolatban
egyes teriiletek bemutatdsa és elemzése altal.

*' 2005 tavaszan, az  etnikai viszonyoknak a Balkan Trust for Democracy részére késziilt

projektum keretében valo feltérképezése Osszetételében, majd ugyanezen év nyaran az etnikai
viszonyoknak a USA nagykovetsége demokraciaval foglalkozo bizottsaga  altal tamogatott
feltérképezésének keretében szintén vizsgalva lett.

> Emlékeztetniink kell, hogy a néhany legnagyobb helyi tokés koziil ketté szerb, két cég szerb-
magyar vegyes tulajdonban van, a legnagyobb magancégek tulajdonosai koziil pedig egy amerikai,
egy olasz, egy pedig magyar.
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OKTATAS

Ugy tinik, hogy Zentdin az intézményes kapacitaisok novekedése
valamelyest fokozta a fesziiltséget a két legszdmottevobb nemzeti kozoOsség
tagjai kozott. Példaul, a miivelddéssel ellentétben, az oktatasi szféraban joval
tobb olyan problematikus pont mutatkozik, melyek koriill nem egyeznek a
tobbségi (magyar) ¢s kisebbségi (szerb) kozdsségek. Zenta a Tisza menti
térségben jelent0s oktatasi kozpont a magyarok szamara. ,, Az oktatasban Zenta
végre elfoglalta az &6t megilletd helyetQ Négy kozépiskola van, egy
tehetséggondozd gimnazium, a budapesti Kertészeti FOiskola konzultacids
kozpontja, menedzserképzd foiskola (a kruSevaci iskola kihelyezett tagozata). A
Kozgazdasagi Kozépiskola keretében hét szerb és tizenegy magyar tagozat van.
Ez egy regiondlis iskola, ahova Magyarkanizsardl, Topolyardl .... is jarnak didkok.
A nemrégiben megnyilt magyar tannyelvii  tehetséggondozdé  gimnazium
megnyitasat a magyar kozOsség azon sziikséglet kifejez6désének latja, hogy
valahogyan megkisérelje potolni a nagyszamu, képzett, magyar nemzetiségli lakos
elmult évekbeli Vajdasagbol valo tavozasat.

Az egyik vitatott kérdés a szerb nyelv kotelezd elsajatitdsa (a nemzeti
kisebbségek jogairdl sz6lo 2002. évi, valamint az altalanos ¢és kozépiskolakrol
sz0lo 1992. évi torvények alapjan) az anyanyelven, magyarul tanul6 diakok
részérdl. Mind a magyar, mind a szerb kozosségben probléma mutatkozik az
ilyen jellegi oktatds nem megfeleld realizalasi modjat tekintve. Felsorolhatunk
n¢hany nyilatkozatot: «A magyarok gyéren tanulnak szerbiil. Képzeljék, a
Kerskedelmi Iskolaban a magyarokat 10gy tanitjadk szerb nyelvre, hogy nehéz
irodalommal és terminologiaval gyotrik Oket, ahelyett, hogy megtanitandk Oket
azokra az alapvetd szavakra, amelyeket kereskedoként szerb nyelven kellene
hasznalniuk». «Olyan abszurd helyzet &ll fenn, hogy az 4&ltalanos iskoldkban a
szerb nyelvet magyarok adjdk eld. A kozeépiskolakban mas a helyzet. Itt szerbek az
eléadok. Itt azonban 6k tanUsitanak intoleranciat azon tanulok iranyaban, akiknek
nem volt alkalmuk elsajatitani a szerb nyelvet». «Sziilként azt veszem észre,
hogy az a legnagyobb probléma, hogy a szerbet kdrnyezetnyelvként tanitjak. Ez
mondjuk Ujvidéken rendben van, de itt a lakossag 80%-a magyar. Ezen talmenden,
a fiataloknak lehetdségiik nyilik arra, hogy a kabeltévén kizardlag magyar
nyelven kisérjék a TV-miisort. En sem az iskolaban tanultam meg szerbiil, hanem
a «Politikin Zabavanik-ot» olvasva. A fiatalsdg ra van utalva a magyar sajtora is,
mert lehetdség nyilik az ujsagok Magyarorszagrdl vald beszerzésére. Talan az a
megoldas, hogy a szerbet idegen nyelvként tanitsak, mégpedig intenziven, de ugy
vélem, hogy ily mddon sem fogjuk elérni a célt, mert még senki sem sajatitotta el
az angolt iskolaban tanulvay.

A szerb nyelv kotelezd targyként vald tanitasanak kérdését mindkét
kozosségben  politikai  problémaként, a politikai harc  eszkdzeként is
tolmacsoljak: «Mig a szerb gyerekek nem tanuljdk a magyart, a magyar gyerekek
szamara kotelez6 az allamnyelv tanulasa». «A gyerekek nem szivesen tanuljak az
iskoldban a szerb nyelvet. Hiszem, hogy ez az otthoni nevelés eredménye». «A
magyar partokhoz valo csatlakozéssal elutasitas teremt6dott Szerbia mint allam
irant. Egészségtelen viszonyulas jelentkezik a szerb nyelv tanuldsa irant. Idéként ez
az elutasitds tulméretezett, de nem mindenkinél. Vannak ugynevezett «normalis»
sziilok, akik tisztdban vannak a szerb nyelv ismeretének sziikségességével ebben a
kornyezetben.» «Nagy engedékenység tapasztalhatdo a szerb nyelv nem tanuldsa
tekintetében, ami hosszll tdva problémakat idézett eld. Taldn szazezer magyar
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fiatal haladt 4t ezen a rendszeren, ¢és erre ellenreakcid jelentkezett a szerb
kozosségnél.»

A kornyezetnyelv tanuldsat (Zenta péd4jan a magyar nyelvét) a 2002. évi
szovetségi torvény ugy szabalyozza, hogy Iehetdséget ad a valaszthatd targy
tekintetében.”> Hogyan néz ki ez a gyakorlatban? ,Nem tudom, mennyire
motivaltak, de megvan a lehetdségiik. Tanuljdk a magyart mint valaszthato
targyat, ami nem megy az osztalyzatok atlagaba. Egyes csalddokban hagyomany
a magyar nyelv tanuldsa, a csaladokban ez é1.0

Szamos olyan nyilatkozattal taldlkozunk, a valaszthatosagi jellegre valod
tekintettel, hogy a magyar nyelv tanuldsa nincs jelen nagyobb mértékben, ami
elégedetlenséget valt ki a magyar kozosségben. «A szerb gyerekeknek még nincs
meg az a lehetdségiik, de a megoldas felé haladunk». «Az oktatds terén az a
legnagyobb probléma, hogy besziintették a tarsadalmi kornyezet nyelvének
oktatdsat, azaz a szerb tanulok nem tanuljdk a magyar nyelvet. Nem igazan
ismerjiik egymaés torténelmét és kultarajat. Meg kellett volna drizni az el6zd
gyakorlatot, azaz, hogy a szerb gyerekek tanuljdk a magyar nyelvet is. Az egyik
lehetséges megoldds, ha mar nincs jobb, hogy az eldadasokat tanfolyamok
formajaban szervezzék meg.»

Vagy: «A {6 probléma az oktatdsban rejlik. Mig a szerb gyerekek nem
tanuljdk a magyar nyelvet, addig a magyar gyerekek szdmara kotelezd az
allamnyelv tanuldsa. A kulturdk kolcsonds —ismerete egyoldali, ami a két nép
kozotti szakadék novekedésehez vezet.»

A valamivel idésebb zentai szerbek, akik a szocializmus idején tanultak, a
jelenlegi oktatdsi helyzetet sajat szemszogiikbol abrdzoljdk: «Az  oktatési
kérdésben a szerbeket egyaltalan nem kérdezik. A magyar nyelvet kdotelezd tudni.
Az ¢én korosztidlyom, mondjuk, a magyar nyelvet a tarsadalmi kornyezet
nyelveként tanulta. Képtelenség, hogy a magyarok a szerb nyelvet a tarsadalmi
kornyezet nyelveként tanuljak. Magyarul mar az 6vodatol kezdve lehet tanulni, és
nekem ez nem jelent problémat, mert azzal csak gazdagabbd vélsz, ha tudsz még
egy nyelvety.

A magyar kozosségben gyakran mutatnak ra, hogy nem elegendd csak
szervezett anyanyelvi oktatdssal rendelkezni, hanem az egyes tantargyak
programjat, mindenekeldtt a torténelemét és az irodalomét a magyar nemzeti
kultirdhoz kell igazitani. «A masik legfontosabb dolog lenne a pedagogusok
magyar nyelvli szakmai tovabbképzése. Ezen tovabbképzésen nem csak az oktatés
magyar nyelven torténd eldadasa értend6, hanem az is, hogy magyar
szellemiséggel legyen athatva». «De ez ne torténjen ugy, ahogyan most oktatjak a
torténelmet. Ugyanis a jelenlegi torténelemtankonyvekben példaul leirjdk, hogy a
magyarok két izben leromboltdk Belgradot, de ugyanakkor sehol sem irnak arrol,
hanyszor  védték meg a magyarok Nandorfehérvarty. «Az oktatds egyik
legnagyobb hibdja, hogy nem ad szabad kezet az iskoldknak, mert nyilvanvalo,
hogy Belgradban nem ugyanazt kell eldadni, mint Zentan. Nalunk a gyerekeknek
tobbet  kellene  tudni Matyas  kirdlyrol, mint  Kraljevic ~ Markorol. >

A kisebbségekrél szolo torvény 13. szakaszanak rendelkezései eldirjak, hogy a szerb tannyelvii
oktatasi intézmények és iskoldk munkatervébe és programjaba a nemzeti kisebbségek iranti
tolerancia serkentése céljabol be kell épiteni a tananyagot, amely ismereteket tartalmaz a nemzeti
kisebbségek torténelmérdl, kultardjarél ¢és helyzetérél, valamint egyéb tartalmakat, amelyek
serkentik a  kolcsonds tolerancidt és az  egyiittélést. Azokon a teriileteken, ahol a nemzeti
kisebbségek nyelve hivatalos hasznalatban van, a szerb tannyelvii oktatasi intézmények és iskolak
tantervének tartalmaznia kell a nemzeti kisebbség nyelve tanuldsanak lehetdségét is.
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Természetesen, mindenekfelett, kolcsondsen meg kell ismerniink egymas kultarajat
¢s torténelmét». «A legtobb magyar nyelvii tankonyvforditas kozvetlen masolata a
szerbnek és nem felel meg a magyar ember kulturalis 1ényének».

A magyar nemzeti kozosségen beliili elégedetlenség egyik komoly oka
(ahogyan allitjak) a szerb allam mostoha viszonyuldsa  a sajat oktatasi
rendszeréhez. ™ «Zentan nincs probléma a magyar nyelv oktatdsaval, mivel itt
nagyobb koncentracioban ¢éliink, de azt is meg kell itt mondanunk, hogy az
intézményeink nem részesiilnek aranyos tdmogatasban. Mert ha pédaul a zentai
Gimnédzium évente két millio dinart kap az allamtdl, ugyanakkor pedig egy
iskolaskor el6tti intézménynek Szerémségben huszmillido dinar jar, akkor nem
beszélhetlink semmiféle egyenrangusagrol. Ezeket az adatokat az illetékesek
leginkabb elhallgatjak eldliink».

Masrészt azonban hangstlyozzak, hogy az anyaorszag, azaz Magyarorszag
egyféle szimbolikus tamogatast nyujt a diaszpérdban anyanyelviikon tanul6d
didkoknak éves szinten 90 eurds Osszegben, amit a magyar kozdsségben a
joszandék kifejezéseként tolmacsolnak, és annak jeleként, hogy az anyaorszag
nem felejtette el dket teljesen.

A kisebbségi kozosség oktatasaban fennalld helyzettel valo elégedetlenség
eredményeként, és az asszimilaciotél és a nemzeti identitds elveszitésétdl vald
félelemben a vajdasagi magyar kozosség egyes politikai képviseldi az oktatasi
Zentan i1s, mind az uralkodd politikai struktira, mind az ellenzék részérdl is.

«A magyarok részérél fennall az a kezdeményezés, hogy az iskoldkban
kizarolag magyar ¢és kizarolag szerb tagozatok alakuljanak. Ha az iskolakban a
tagozatokat felosztjdk, a gyerekek elveszitik ezt az egyediili alkalmat is, hogy
szerb nyelvet halljanak. Az o6voddban mondjuk, nincs tobb vegyes tagozat. A
magyarok fennmaradédsanak érdekében a Vajdasagban 1étre kell hozni az dvodatol az
egyetemig terjedd (magyar nyelvil) oktatasi rendszert. FO feladat lenne kijeldlni
az oktatasi és szellemi kozpontokat és a magyarok befogadasat a diaszpdrabol.
Mindenkinek meg kell adni a lehetdséget, hogy befejezze a négyéves kozépiskolat,
ami feltétele a fOiskolai és egyetemi képesités megszerzéséneky.

«Nem véletleniil keressik a sajat magyar iskolainkat a sz6 valodi
értelmben. Hogy ez nincs, a sajat butasagunknak koszonhetjiik. Ennek a
jelentésége mindenekeldtt az lenne a szdmunkra, hogy a magyar iskola magyar
kornyezetben lenne. Nem véletlen, hogy ez az oOtlet nem tetszik mindenkinek, mert
ebben az esetben at kellene alakitani a jelenlegi iskolakdzpontot, ami a VMSZ
iranyitasa alatt all».

* Kilenc iskolaszéktagot kell megvalasztani, ebb6l harmat a sziil6i tanacs nevez ki, a zentai
Kozségi Képviselo-testiilet harom tagot valaszt, harom tag pedig az iskola foglakoztatottjai
korébol keriil ki. Mas dolog az, hogy mekkora a hataskdre ezeknek az iskolaszékeknek a
kozpontositott ~ allamban, ahol a tartomanyi kozigazgatasi szervek a teenddk tobbségét
megbizottakként végzik.

» Erdekes, hogy Zentan a magyar kormany ezen tamogatisa nem valtja ki (legalibb) a szerb
kozosség némely tagjanak ellenérézését, mint az 2005 tavaszan mas észak-bacskai kornyezetekben
(példaul Kishegyesen, a Balkan Trust for Democracy altal tdmogatott Overcoming of the ethnical
tensions on the north of Vojvodina projektum realizalasa soran) észlelhet6 volt.

% Ezt legkifejezettebben annak idején Bunyik Zoltan jelenlegi tartomanyi oktatdsi és miivelddési
titkar fejtette ki.
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Vannak jelek, hogy mar megkezdddott az 4ltalanos iskolai oktatason
beliili kettévalasi folyamat. ,,Megkezd6dott az 4ltaldnos iskola dezintegracidja,
amely utan 0ndllo iskoldk jonnek létre. Ez kivételes jelentOségli a falusi
kornyezeteket illetden, amelyekben ez hozzd fog jarulni a miivelddési élet
fellenditéséhez. Zentan pedig olyan iskoldk jonnek létre, amelyek kozelebb fognak
allni a nemzethez, ami erésiti az anyanyelvet, a kulturat és a nemzeti tudatotQ

Az anyanyelvi oktatasnak ¢€s az ebben a folyamatban  felmeriild
problémaknak a magyar nemzeti kozdsség minden tagja kiilonleges jelentdséget
tulajdonit. Az oktatdst az asszimilacids Ut jelentds akadalydnak és a fennmaradas
és a nemzeti identitds megdrzése hatékony fegyverének tekintik.

»A magyarok fennmaraddsaban a fOszerepet a pedagdgusoknak és az
egyhazaknak kellene véllalniukQ ,Ha tudjuk, hogy 1941-ben Béacskaban 49%
magyar nemzetiségli polgar €lt, és most a vajdasagi magyarok kozill minddssze
10% tanul sajat anyanyelvén, akkor konnyen el tudjuk képzelni, hogy egy
emberdltd elteltével mi mar nem lesziink()?’ »Az oktatas altali asszimildcié még
ebben a kozegben is jelen van. Minden szerb oktatdsi nyelvli osztdlyban van egy
vagy két tanuld, akinek mindkét sziildje magyar nemzetiségli. A vegyes
hazassdgok esetében majdnem szazszazalékos szabdly, hogy ezek a gyerekek
szerb iskoldkba jarnak. Az is aggaszt6, hogy a magyar fiatalsdg kismértékben
képviselt a fdiskoldkon €s egyetemi karokon (50%). A tanuldéink részben ra
vannak kényszeriilve, hogy szerb nyelven tanuljanak, mindenekeldtt azért, mert
nyilvanvalo, hogy az 4allam nem kedvez a kisebbségeknek. Az anyanyelven
torténd tanulds problémaja leghamarabb az 0Gsztondijazas kiilonb6z6 formaival
lenne megoldhat6. Ezt nem csak az anyaorszagunktol varjuk el, hanem az itteni
allamtol is, amelynek rendszeres adofizetd polgarai vagyunk, és amelytdl joggal
varunk pozitiv diszkriminaciot. Ugyanis ez a mai viszonylatokban nem éppen
mondhaté elQ

A magyar nemzeti korpusz deficitdris a magas képesitésii kadereket
illetéen, amit részben az elkoltozés kovetkezményeként magyardznak, amely
legnagyobb mértékben a kilencvenes években kezdddott, és a mai napig tart. A
jelen pillanatban  nagyszamu fiatal magyar etnikum folytatja egyetemi
tanulmanyait Magyarorszagon. ,,A tanulok egy nagy rétege kiilfoldon tanul. Ha 6k
visszatérnének, valamilyen gazdasagi fellendiilés kovetkezményében, akkor
lassulna  az elvidékiesedés, de nem remélhetjiik ezen folyamat teljes
megsziinésétQ

Zentan a szerb nyelv magyar népességen belilli nem elegendd mértéki
ismeretét detektaltuk a magyarok karrierjének és szakmai elérehaladasanak egyik
akadalyaként. ,,Mégis Ugy vélem, hogy a szerb nyelv nem elegendd ismerete

A tartoméanyi  kozigazgatasi szerv adatai szerint, a magyar 4ltalanos iskolaskora gyermekek
anyanyelven tanulé hanyada tobb évre visszamendleg 77% és 78% kozott mozog. A kozépiskolas
korosztalyok esetében ez a szazalékarany évek soran 67-68% kozotti. A Dnevnik napilap 2005.
aprilis 22-i irasa szerint, Vajdasagban a tartomany altal alapitott  kozép- és féiskolakon, valamint
az Ujvidéki Egyetem karaina 2005/2006-0s tanévben az elsé osztalyokba valé iratkozasra, illetve
az alap- ¢és magiszteri tanulmanyok  folytatdsara  Osszesen 37 813 tanulot, golyat és
posztgradualis oktatasban részt vevot terveznek. Vajdasagban a kodzépiskoldk szama ugyanannyi,
mint tavaly — 127, azonban az idén megnétt a vegyes iskolak szama, nyolc ij munkateriiletet és
tobb 0j oktatasi profilt vezettek be. A magyar nyelven tanuld kozépiskolasok szamara 1 090 helyet
a haroméves ¢és 1470-et a négyéves iskolakban terveztek.
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realis probléma, mert a férfiak valamikor, legalabb a katonasagban, rd voltak
kényszeriilve, hogy megtanuljék a szerb nyelvet. Jelenleg a katonai szolgalat nyolc

honapig tart, tehat mar itt sincs olyan lehetdségiik mint valamikor. Ezen feliil
torekvések vannak katonasag hivatasossa valo tételére, ahol a magyarok, éppen azért mert
nem tudnak szerbiil, nem fognak tudni hivatasos katonaként dolgozniQ

»Ami az oktatast illeti, idOnként problémat jelent, hogy a magyar gyermekeknek az
idegen nyelvet olyan oktaté adja eld, aki vagy nem beszéli jol, vagy egyaltalan nem
beszéli a magyar nyelvet. Az Oshonos szerbek gyermekeir egészen jol beszélik a
magyart, mig a magyar gyermekeknek kiizdeniiik kell a problémaval, hogy nem
tudnak elég jol szerbiil, és ez a lemaradas a késObbiek folyaman kivetitddik a gazdasagi
esélyeikre. Példaul, amikor a Kristaly Cukorgyar olasz kézre keriilt, az 0j tulajdonos
olyan igazgatdt keresett, aki az angol mellett jol ismeri a szerb nyelvet is. A magyar
szakemberek kozott Szabadkatdol Becséig nem tudtak ilyen jeldltet taldlni, igy a gyar
szerb nemzetiségli igazgatot kapott. Véleményem szerint az iskoldkban téves moddszerrel
adjak el6 a szerb nyelvet. A gyermek helyett otthon a sziildk irjdk meg a témakra a
dolgozatokat, a gyermeket azt megtanuljak fejbél és igy pozitiv osztalyzatot kapnakQ

A nemzetek kozotti viszonyok rejtett fesziiltségei legkifejezObben a fiatal
populédcioban reflektalédnak. ,,A nemzetek kozotti fesziiltség okait nem a mai fiatalokban
kell keresni, mert a fesziiltség létrejotte nem fligg tOlikk, a problémat a felsébb allami
szervekben kell keresni. Zentan a radikalizmus nem kifejezett, a Radikalis Part az egy
tanacsnokaval nem szit nemzeti gyiiléletet. Legalabbis nem nyilvanosanQ

Az iskolat a nemzetek kozotti viszonyok fejlddésében a fiatalokra gyakorolt
nevelé jellege miatt a pozitiv, illetve negativ irdnyzatok kialakitdsdnak fontos
szegmentumanak tartjak.

»Mégis, ugyaniigy mint ahogyan eddig, ugy vélem, a csaladbol és az iskolabol
ered a legfontosabb oktatasi hatds. Kisgyermekként nagyon koran megtanultam szerbiil,
ma ez nem igy van. Az igazi zentaiak igyekeznek mindkét nyelven beszélni, nem ugy
mint a menekiiltek - nem tudjak megszokni ezt az életformatQ

Az iskoldk Zentdn nem fészkei a nemzetek kozotti incidenseknek, legaldbbis ezt
allijak, és pozitiv példakat hoznak fel a fiatalok kozotti békés egyiittélésrol. ,,A zentai
gimnaziumban nincsenek nemzeti szinezetli esetek. Az iskola zéardiinnepségén jo volt
latni, hogy a tanulok egymads kozott ismerik és hallgatjak a maésik nemzetiségti kortarsaik
zenéjét. Tudomasom szerint, még a mogottiink hagyott nehéz idékben sem csattant el
nemzetiségi alapon egy komoly pofon semQ ,Folyamatban van a Lokator ifjusagi
szervezet alapitdsa, amely a fiatalokat nemzetiségiikre vald tekintet nélkiil gyiijti Gssze.
Sok fiatal = szemindriumi tovabbképzésen vett részt, hogy felkésziiljon az ezen Uj
szervezetben végzendé munkaraQ , Az én iskoldmban nagyon jol mikodik a
Didkparlament, rendezvényeket ¢és  kiilonféle  miisorokat szerveznek,  kolcsonds
talalkozasokat szerveziink a szegedi Kozgazdasagi IskolavalQ A kiilonbozd nemzetiségii
fiatalok kozott vannak incidensek, de foként a szorakozohelyeken. ,,Mindenképpen,
valamennyire mas a helyzet a fiatalok szérakozohelyein, ahol lehetségesek a kisebb
incidensek. Vannak surlodasok. Ugyanakkor, az illetékes szervek nem alkalmazzak
minden esetben a tdrvényt, azaz néha elnézéek. Sok esetben éppen ez rongalja a
viszonyokatQ

A ciganyok ¢és az 6 oktatasuk kiilon szegmentuma ezen témanak. Tornyos
falunak, ahol nagyszamu cigany lakossag €1, a helyi onkormanyzat pénzbeli segélyt kinalt
fel egy épiilet altalanos iskolai épiiletté valo teljes atalakitasara, azzal, hogy a sziilék
(ciganyok) vegyenek részt magukban a munkalatokban, amit nem fogadott el a cigany
kozosség, igy tehat semmit sem lehetett tenni e kérdés kapcsan. A helyi cigany lakossag
oktatdsanak pillanatnyi  helyzete tobb mint lehangold. Csak egy kislany jar Zentan
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kozépiskolaba, és 6, tobb nyilatkozat szerint gyakorlatilag az egyetlen irastudd és mivelt
tagja ezen kozosségnek.

»A helyzet rossz, ha a ciganyokrol beszélink. Ezt 4allandéan mondjuk és
ismételjik, de tényleg, valami konkrétabbat kell tenni, Ggy tlinik nemcsak a
cigdnygyerekek, de sziileik edukaldsa terén is. Ez talan egy kicsit furcsdn hangzik, de
igaz. A ciganygyerekek rendszerteleniil jarnak az iskoldba - 30 gyermekes tagozatunk
van. Amikor az oktatds ideje alatt az ebédet osztjuk, akkor mindannyian jelen vannakQ

A standardizalt kérddiv  altal kérdezettek, Zenta kozségi lakosok a mar
felsoroltakhoz hasonld vélaszokat adnak. Egészében véve az anyanyelven torténd oktatas
feltételeit illetden elégedettség tapasztalhatdo. Ezt az alapvetd elégedettséget érthetd
médon novekvd elvarasok kisérik (,,a kozépiskolai oktatdsig elfogadhatd, hianyzik a
felsGoktatasO); ,jelentds helyet foglal el a régioban és Vajdasag szintjén isQ ,,az
iskolaztatas minden feltétele adottQ) ,kitlinG, egyediil csak a szaktankonyveket kellene
forditani(). A kérdezettek, azzal kapcsolatban, hogy véleményiik szerint mit kellene az
anyanyelviikon torténd oktatds terén modositani Zenta kozségben, egyebek mellett a
kovetkez0  valaszokat is adtdk (idézdjelek nélkiill idézziik Oket): bevezetném a
kornyezetnyelv kotelezd oktatasat; nem kielégité az anyanyelvli irodalom; jobb miisorok;
mivel Zenta a magyar kultira kozpontja Vajdasagban, hidnyzik néhany magyar nyelvi
féiskola; tobb helyet  kellene  biztositani a  gimndziumban ¢és a  négyéves
szakkozépiskoldkban a magyar nemzetiségli gyermekek szamara; alapitani kell egy ipari
kozépiskolat (kiilonbozd foglalkozasok elsajatitasara), valamint fOiskolat az 1 profila
gazdasagi kdder szadmara; nem a koOzségben, hanem allami szinten — a munkaterv
moédositdsa; nem megkisérelni a szerb nemzetiségli kader kirekesztését ( mint az
E E E E esetben) a szerb nyelvii oktatasbol; nem sziikséges a terv - csak legyen
szakirodalom; minden oktatasi profil képviseltsége mindkét nyelven; a szerb nyelv
oktatdsat  siirgdsen modositani kell a funkcionalitds kovetelményei szerint mar az
altalanos iskola elsd osztalyatol, hogy a gyerekek tényleg meg tudjik tanulni; javaslatom
az, hogy adjanak ki kézépiskolai tankonyveket a nemzeti kisebbség nyelvén; hogy idében
jussunk hozza a tankdnyvekhez - azonban ez mar nem a kozség hataskore; a kozépfoku
oktatasig kielégitd, azonban nincsenek anyanyelvii foiskoldink és egyetemeink stb.

A megkérdezettek, arra a kérdésre, hogy miben latjak az alapakadalyokat, amelyek
miatt Zentan nincs jobb megolddas az anyanyelven torténd oktatasra, tobbek kozott a
kovetkezd valaszokat adtdk: nincs nagy akadaly - nem hidnyzik a joindulat; kaderiigyi és
anyagi gondok miatt; az allam a magyaroknak nem juttatja ardnyosan vissza az oktatéasi
eszkozoket és messze vagyunk a pozitiv diszkriminaciotol; a kozépiskolakban nincs
biztositva minden tantdirgyhoz magyar nyelven beszEld tanar; kdzségi szinten nincsenek
akadalyok; a helyi Onkorményzat (azaz a VMSZ) politik4ja; nem elegendd szamu az
oktatasi kader, tankonyvhiany; a tankonyvek forditdsa (vagy kiadasa); stb.

A kérdezettek, arra a kérdésre, hogyan lehetne ezeket az akadalyokat elharitani
¢s ebben a kozségben javitani az anyanyelvi oktatast, egyebek kozott azt valaszoltak: a
szlilok és az allam hatast gyakorolhatnanak megfeleld torvényekkel; az allamnak a
pozitiv  diszkrimindcio elvét kell alkalmaznia; a magyar nyelvet jol beszéld kader
alkalmazasaval; lehetdvé tenni a taniigyi dolgozok anyanyelven foly6 féiskolai és egyetemi
oktatasat; hogy az anyanyelvi orakon magyarorszagi tankonyveket hasznaljunk; hogy a
koztarsasagtol tobb adomanyt kapjunk; stb.

Az anyanyelvi oktatds kérdését Zentdn az anyanyelv  hivatalos-  és
kozhasznalatanak kérdése és problémdaja hatdrozza meg. Itt kisebb a lehetdsége a
parhuzamos autonom fejlddésnek, mint a nemzeti kultira &polédsanak esetében. Az ezen
a téren felmeriild sziikségletek nagyobbak, az eréforrasok pedig (relativan, de nem
abszolut értelemben) sziikebbek, igy koriilottiik nagyobb a tolongas. A magyar kormany
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adhat évi 90 eur6t tanulonként, de a magyar alapitvanyok nem oldhatjdk meg az oktatas
ezen nyelven torténd problémajat azon mértékben, amelyben hozzajarulnak a nemzeti
kultara apoléasahoz.

A realis, 1ényeges regionalis jelentdséget, amellyel Zenta a vajdasagi magyarsag
egy részének oktatasat illetden rendelkezik, kiillonb6zé produktiv. moddokon lehet
kihasznalni. Ugyanez ¢érvényes a sajat varos jelentOségének tulértékelésére (a magyar
kultara allitélagos vajdasagi kozpontja; azonban nincs egy olyan  nemzetiség sem,
amelynek tagjai betekintéssel birnak tagjainak problémaiba ¢és érdemeibe a teriilet teljes
terjedelmében, sem Vajdasagban, sem mashol). Masfeldl, nem jo, hogy a szerbet
JallamnyelvkéntO élik meg. A fiatalok etnikai, illetve nyelvi vonalon valé felosztottsaga
miatti parhuzamos ¢élet (ami a Civil Téarsadalom-fejlesztési Kozpont éltal egy idén
elOterjesztett masik projektumban az wutdbbi évek relativan stabil jelenségeként lett
megallapitva) nem jO; anndl inkdbb dicséretes a kozség azon faradozasa, hogy lehetové
tegye a nemzetek kozotti ifjusagi szervezet létrehozasdt. A mar régebb ota tartod
folyamatok, mint Szerbia etnizaldsa, ahhoz vezetnek, hogy a szerb nemzetiséglick egy
része nem tartja sziikségesnek a kornyezetnyelv tanulasat. Ez olyan kérdés, amely
megkiilonboztetett figyelmet kovetel, de nagyon is kotddik az anyanyelven torténd
oktatashoz. A cigdnyok esete teljesen kiilonboz0 — itt a kozség altal nyujtott segitd jobbra
nincs jelentkezés. Zentanak nagyon is sziiksége van egy cigdnyegyesiiletre, részben azon
okok miatt is, amelyek miatt nem lehet redlisan elvarni, hogy az belathaté idon beliil
megalakul.

Egészében véve, az anyanyelvi oktatas problémaja kérdésében véleményiikért
megkeresett polgarok szemében a helyi és tartomanyi szervek sikeresek. A helyi szerb
¢s magyar ellenzék (Magyar Polgari Szovetség, SZDP) kritikaja varhato, érthetd é€s
szlikséges. A zentaiak jol felismerik, hogy az anyanyelvi oktatashoz kot6dd alapprobléma
Belgradban 0Osszpontosult, ¢€s nem ott, ahol a kovetkezményei leginkabb felszinre
keriilnek. Problémat okoz a kisebbségi torvény befejezetlensége, mindenekel6tt a
kornyezetnyelv tanuldsa lehetdségének pontatlan javaslata miatt. Az oktatds problémadja
feltarja a Zenta kozségi nemzeti kozosségek tagjai jogainak érvényesitéséhez egyébként
sziikséges nyelvi problémat.

A belgraddi (nem csak oktatasiigyi) hatalomhoz intézett, a diszkriminéltsag
érzetével - legaldbbis néhany beszélgetdtars esetében - kisért ellenvetések részben az
illetékes  kozigazgatdsi szervek valdés dontéseibdl fakadnak, részben pedig a szerb
tarsadalom etnizalodasanak kozvetlen kovetkezményei, részben pedig egy alapvetden
nagyon bonyolult dilemmat fejeznek ki a nemzeti identitds meglrzése és az egyes
nemzeti kozosségek tagjai tarsadalmi mozgékonysaganak (On)korlatozasa kozott (illetve
akozott, amit az etnikai viszonyok elméletében kulturdlis munkamegosztasnak neveziink).
Mas szdval, még Zentdn is, amely igenis egyike a magyar nyelvli oktatds ¢s kultara
kozpontjainak Vajdasdgban, a magyar nyelven folyd oktatds kérdése Osszefonodik az
emlitett alapdilemmaval. Ha a nemzeti kisebbségek tanuloi befejezik a kozépiskolai
oktatast sajat nyelviikon, deprivilegizaltakkd valnak a tarsadalmi versenyben a
felsOoktatasi  képesités megszerzésén at az Ohajtott és  presztizzsel rendelkezd
foglalkozasok betoltéséig (kivéve ha nem emigralnak olyan orszagba vagy orszagokba,
amelyekben nem valnak ilyen értelemben  deprivilegizaltakkd, ami  végsdsorban
nemkivanatos). Madsrészt, a nem anyanyelvi oktatds az etnikai asszimilacio felé vezetd
biztos ut. Szem eldtt kell tartani a harmadik nézdépontot is, azaz a ,kaszo apartheidO
lehetséges kovetkezményeit (anyanyelvi oktatds az Ovodatol az egyetemig, kiilon iskolai
épiiletekben a kiilonb6z6 nemzetiségli  gyermekek és fiatalok esetében) egy olyan
kornyezetben, ahol a kiilonb6zé nemzetiségli fiatalok egyre kevesebbet kommunikalnak
egymassal. Mivel a probléma fejlddésének tarsadalmi és legalis kontextusat
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mindenekeldtt belgradi  tényezOk  hatarozzédk meg, az Ovatos ¢és ¢épitd jellegli
onkorményzati politika korrektivaként szolgalhat. Nem szabad elfelejteni egy masik
kontextust sem, amelyet provizorikusan az ,,omnibusz téwényO teremtett, mely szerint
a hataskort e téren részben (torvényesen ismét befejezetleniil) dtengedik Ujvidéknek. Ez
kétséget kizardan eldny, de egyuttal kisértés is; a problémékat intézményes keretekbe
kell helyezni és szabalyozni megoldasuk vagy produktiv problémamentesitésiik iranyat.
Kockazatos a pillanatnyi politikai  hatalmi felosztasra tdmaszkodni, mivel a vajdasagi
szerb  valasztokorpusz radikalizdlodasaval kisért tobbpartrendszeri viszonyokban nem
biztos, hogy Bunyik és Korhecz urak a beldthat6 jovoben is ellenérzik a ,tartoményi
tudatiigyi ~ minisztériumotQ Ezen felill, a kozigazgatasi szervek  hatarozatainak
kovetkezményei mindenekeldtt helyben, nem pedig a partkdzpontokban érzddnek,
figgetleniil att6l, hogy mely politikai partrdl van sz6. Az a benyomas, hogy a zentai
onkormanyzat intézkedései, amelyekrdl sz6 lesz, amikor a nemzeti kultra apolasara
valo jogok megvaldsitdsarol beszéliink, ¢és amelyek a nemzeti kozosségek tagjainak
békés egylittélésére iranyulnak, azt a reagaldst képezik, amelyet az Onkormanyzati
szervek tudnak és kell is hogy alkalmazzanak.

A multietnikus kozosségek irdnyitasa valoban nagyon Osszetett feladat, fleg ha
tekintetbe vessziik a kozelmult hagyatékat és az orszag fejlodésbeli lemaradasat. A
szegénység kedvez a nemzetek kozotti versengésnek, azonban a kidolgozott intézményes
keret hidnya noveli annak kockazatat, hogy az etnikai versengés kicsusszon az ellendrzés
alol, minta nyolcvanas évek végén a JSZSZK esetében. Masrészt viszont, pont a nemzeti
kozosségek tagjai kiilonbozd sziikségleteinek (illetve kollektiv jogainak) egymassal valo
Osszefondddsa nem csak hogy olyan helyzetet teremt, amelyben az egyik megoldatlan
probléma (példaul a nyelvhaszndlattal kapcsolatos) karosan hat a masikra (példdul az
anyanyelvi oktatassal kapcsolatosra) és stlyosbitja azt, de lehetdséget nyujt arra, hogy
az egyik teriileten az etnikai viszonyok iranyitdsanak optimalizalt hatasai kedvezden
tiikr6zddjenek mas teriileteken is.

TAJEKOZTATAS

Zentan a tdjékoztatds helyzete semmiképpen sem idedlis, legaldabbis ami a helyi
lapokat illeti. Egy kabeltelevizio, kiilonbozd csatornak sokasagaval, kevés  helyi-
tajékoztatd miisorral ¢és a Fox Radio, egy szigortan kereskedelmi irdnyultsagl
radioallomas — ez minden. Mivel Belgradban és Ujvidéken napi- és hetilapok tomkelege
létezik és a Magyar Sz6 napilap szinte naponta egy egész oldalt szentel a zentai ( vagy
kiss¢ tdgabban értelmezve a Tisza menti) problematikanak, a beszélgetotarsak azon
kovetkeztetése az elterjedt, hogy mindez teljesen elegendd ezen kozeg szamara. ,, A
médiumok minden formdja (0jsag, televizid, radid) hozzaférhetd szerb nyelven is. Minden
korrekt, minden olyan, amilyen kell is hogy legyenQ , A nyomtatott —médiumok
hozzatérhetoek. Az 1ddszakos lapokat leggyakrabban a konyvtarban olvassdk ugy a
szerbek, mint a magyarok. Az olvasok igénybe vesznek minden beérkezé tjsagot,
amelyre a konyvtar az utdbbi Otven-hatvan évben eldfizet, és a koOnyvtar megvasarol
minden kétnyelvii kiadvanyt, Gjsagot. Az elektronikus médiumok szintén hozzaférhetdek és
a kabelteleviziot Szerbidban az elsé varosok kozott vezették be. Foghaté minden allami,
fiiggetlen és egyéb adas.O) A tijékoztatds egyebek kozott a nemzeti identitds fejlodését
is szolgéalja: ,Ezenfeliil a fiatalsagnak alkalma nyilik a kabeltelevizio altal a kizardlag
magyar nyelvli TV-miisort kisérni. A fiatalsdg ezenkiviil rd van utalva a magyar sajtora
is, mert fennall azok Magyarorszagrél valo beszerzésének lehetdsége.O)
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Masrészt viszont, mint ahogy mindenhol és mindenben, amiben a helyzet
viszonylag j6, az igények is érthetden magasabbak: ,Inkabb mindségrél, mint a
mennyiségrél van szo. A szerbeknek mindséges informacidforrasuk van, de a Magyar

Sz6 nem mindséges. A szerkesztdség gyakorlatilag szétesett. Néhany dolgozdjuk
Magyarorszagra tavozott, j6 munkahelyekre, ahol jol megfizetik dket. Ezt a jo hiriik tette
lehetévé, és Magyarorszagon is nagyon elismertek. Allandéan veszitiink a minéségbdl, de
ez az egész Szerbia teriiletén jelenlevd irdnyzat keretein beliil torténikQ El kell mondani,
- részrehajlas nélkiil szemlélve - hogy a Magyar Sz6 zentai fiokszerkesztdsége kaderekben
er6s. Tiz ujsagirdja és fotoriportere van, igy tehat a szabadkai utdn, ahol husz
foglalkoztatott van, a masodik legnagyobb. Most Zentdn szerkesztik a Magyar Sz6
sportrovatat.”®

A valaszadok egyeznek azzal, hogy a varosban és a kozségben hidnyzik egy
komoly radidallomés, amely a két leginkabb elterjedt nyelven sugaroznd musorat.
»Zenta tajékoztatasanak egyik nagy hidnyossaga, hogy nincs sajat radidja. Az egyediili
kereskedelmi radid nem sugiroz informativ misort. Ami a televiziot illeti, ki kellene
épiteni egy regionalis rendszert, ami az Ujvidéki TV csekély tamogatisival megoldhatd
lenneQ No, de a radio-diffuziés torvény meghozatala és a médiumok alapitoinak
modositasara vonatkozd kotelezettség itt is gondokat okoz, amelyek kiilondsen a
tobbnemzetiségli  kozegekben kifejezettek.  Ahogyan ezt az  egyik helyhatalmi
beszélgetdtars mondja: ,,a tdjékoztatas terén probléma keletkezett, mert a helyi radio
nem kozségi tulajdonba, hanem maganszemély tulajdonaba keriilt, aki széthuzta a
felszerelést. Zentdnak jelenleg egy privat radidja van, amely foként csak zenét és
reklamot sugaroz. Hidnyoznak a taj¢koztatd jellegi misorok ¢€s a hallgatokkal vald
kozvetlen kapcsolatQ Vagy egy masik, szintén az Onkormanyzati szervbdl vald
beszélgetdtars szavaival élve: ,,A f0 probléma a helyi radi6 miikodésének besziintetése.
Zentan a jelen pillanatban csak egy kétnyelvili, kereskedelmi radié miikodik. A véarosi
radi6 hianya a pénz és a véllalkozoi szellem hianyanak a fiiggvényeQ

Az ellenzéknek persze mas a véleménye: ,,Ha a tdjékoztatast kellene értékelnem,
akkor a magyar nyelvii tomegtijékoztatasnak 0,01-es osztalyzatot adnék. A Magyar
Nemzeti Tanacs szinrelépésével ugyanis, egészében egy part (VMSZ) ellendrzése ala
keriilt nem csak a Hét Nap, hanem a Magyar Sz6 is, melynek székhelyét at akarjak
helyezni Szabadkara. Mar kételkedem az Ujvidéki TV magyar szerkesztdségének
onallosagaban isQ Vagy, ahogyan azt az ellenzéki Magyar Polgari Szovetség tagjai latjak:
»A média fekete bardnya lettiink, mivel a Magyar Polgari Szovetség a helyi valasztasok
megtartasa elott csupan két honappal alakult, és sikeriilt elfoglalnunk a méasodik helyet,
minddssze 600 szavazattal maradtunk el az els6tél. Azt, hogy a média szabadsidga nem
l1étezik, legjobban az irdantunk vald hozzaallasuk mutatja. Ugyanis, nem ¢ér semmit az
sem, hogy az 1jsagirok helyett mi magunk irjuk a kdzleményeinket, amikor a Magyar
Sz6 még igy, a kész szoveget sem hajlandé megjelentetniO

A tdjékoztatds terén fennallé allapotot hasonléan jellemzi néhany szerb
nemzetiségli beszélgetdtars is: ,,Zenta egy vakbél. Egy elektronikus médiank van, de nem
mondhato el rola, hogy kielégité szdmu informaciot nyudjt, ugyanis nem foglalkozik vele
komolyan. Foképp azt tudjuk meg ki mit ad el, mennyibe keriil a salidta ¢€s a krumpli a
piacon, és ez minden. A Zentan torténtekrdl semmit sem sugaroznak. Ami a sajtot illeti,

%005 augusztusaban a vajdasagi magyar kozvélemény fellazadt azon szandék ellen, hogy a lap
szerkesztéségének részeit athelyezzék Ujvidékrél Szabadkara és Zentara. Szabadkahoz tartozott volna a
bejelentések szerint a belpolitikai rovat ¢és a deszk, Zentdhoz pedig legalabb a sportrovat. E kérdés
nézépontjainak részletezése nélkiil is vilagossa valik, hogy az egyetlen magyar nyelvii vajdasagi napilap
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ellenérzését végzé VMSZ-vezetdség Zentanak fontos szerepet szan. A szerkeszt6ség részlegeinek
athelyezésén az er6forrasok, munkahelyek, pénziigyek, felszerelés és egyéb athelyezése is értendd.

a Blic és a Vecernje Novosti napilapokat olvassuk. Itt nincsenek helyi témak. Voltak
probalkozasok, de nem volt meg a folyamatossag. Ami a Magyar Szo6t illeti, vannak
informaciok a Tisza mentérdl, azonban ezek féleg a VMSZ favorizalt, a szamukra
exkluziv mondanivalok. Egyébként az egy nem tal vonzod napilap. A Dnevnikben van
egy Vajdasig cimii rovat, azonban a probléma az, hogy nincs zentai tudosit6jaQ A
jelenlegihez képest ellentétes 4allaspontban  jelentkezik az igény, hogy ,.alakuljanak
informacidkat sziird intézmények, mielStt azokat az éterbe bocsatanakQ

A tajékozott informatorokéhoz hasonlé valaszokat kaptunk a standardizalt
kérdsiv felhasznalasaval is. Arrdl kérdezve: ,,Hogyan irna le On az anyanyelvén vald
tajékoztatds jelenlegi allapotat az On kozségébenQ a beszélgetétarsak —legtobbszor a
kovetkezd szellemben valaszoltak ,,a tajékoztatds mindkét nyelven, szerbiil és magyarul
folyik. A kifogds az, hogy nem az alkotmany értelmében. EI6bb szerbiil, -cirill
irasmoédban( Vagy: ,Minden informéacié szerb és magyar nyelven megyQ ,nincs helyi
radi6 és  TV-allomasunkO stb. A  kérdésre: ,Mit kellene véleménye  szerint
megvaltoztatni a kozségben az anyanyelvén torténd tajékoztatis terénQ a beszélgettarsak
leggyakrabban kovetelték a ,helyi regiondlis sajtotQ ,,az RTV-miisorban a hosszi tavon
torténd, anyanyelvii tajékoztatastQ helyi radioallomas felszerelésétQ) ,kozségi ujsag
beinditasavalQ) ,kisebb kozpont 1étesitésével, amely célzottan foglalkozna az emlitett
problémakorrelQ ,kétnyelvii helyi sajto (hetilap) bevezetése és beinditasaQ ,,meg kell
hosszabbitani a magyar nyelvii adasok sugarzasi idejét az Ujvidéki és a Szabadkai TV-nO
stb.

Megkérve Oket arra, hogy valaszoljanak a kovetkezd kérdésre: ,,Melyek azok az
alapvetd akadalyok az On kozségében, amelyek miatt nem oldottdk meg jobban az
anyanyelviikon torténd tajékoztatastQ a beszélgetStarsak nagyon szétszért — valaszokat
adtak, koziilik talalkoztunk ilyen jellegiiekkel is: ,,féként anyagi akadalyok miattQ ,,mert
sok olyan személy van, aki nem is akar magyarul beszélniQ ,,az értetlenség és a helyi
szélséségesek rosszindulataQ) ,a pénz és az SZRT joindulatanak hidnyaOstb. Arra a
kérdésre: ,,Hogyan lehetne elhéritani ezen akadalyokat €s javitani az anyanyelvén torténd
tajékoztatast az On kozségében(Q) a beszélgetétarsak azt is javasoltak, hogy ,.a kozségnek
vissza kell szarmaztatni a vagyonat, akkor a kozség tud majd gazdalkodniQ ,.a kozségi
koltségvetésben eszkozoket biztositani a kozségi jsag finanszirozasaraQ ,,megvéltoztatni a
szokasokat ¢és eldfeltételeket (pénz- és kaderiigyi) teremteni, céleszk6zok formajaban e
rendeltetésre koztarsasagi pénztimogatast  kérniQ ,a minisztérium és a tartomanyi
tajékoztatasi titkarsagQ stb.

A tajékoztatds problémaja Zentdn sokkal kevésbé a nemzetek kozotti viszony
kérdése, joval inkabb a Vajdasag belsejében, de még a Szerbidban levd kozségek
tajékoztatassal kapcsolatos problémainak jeleit viseli. A jelen kérdés etnikai jellege kideriil
a Magyar Nemzeti Tanacsnak az ellenzék altal vitatott szerepébdl, amely valoban
nagyban befolyasolja Szerbia legfontosabb magyar nyelvii lapjat” Az elektronikus
médiaval kapcsolatos problémak valoban jelentds mértékben a koztarsasagi képviseléhaz
torvényhozoi hatarozatai miatt keletkeztek, mikdzben az elektronikus médiumok alapitoi
joganak atruhdzéasahoz (az utdbbi néhany évtizedben a belgradi hatalmi szervekre) vald
ragaszkoddsdban, a mar megszokott mdédon nem viselt gondot a kisebbségi kozdsségek
kiilonleges sziikségleteirdl.

* Az tjvidéki magyar Civil Szervezetek Forumanak - melynek tagjai az Argus Szerbiai Magyar Kisebbségjogi
Civil Szervezet, a Vajdasagi Magyar Tudomanyos Tarsasag, a Hagyomanyapolo és Milemlékvédé Egyesiilet
¢és a Vajdasagi Magyar Pedagdogusok Szovetsége - a 2005. majus 12-én folytatott kerckasztal-beszélgetés
alkalmaval kifejtett véleménye szerint ,,Vajdasdgban folytatddik a magyar nyelvii tajékoztatas leépitése, és
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ebben jelen vannak a szandékossag jelei isQ Az idézett véleményt a koztiszteletben all6 magyar
értelmiségiek is, mint Gaal Gyorgy, Ribar Béla, Nagy Margit és Bozoki Antal is képviselik.

Emlékeztetni kell, hogy a kisebbségi torvény 17. szakaszénak rendelkezése
biztositja a nemzeti kisebbségek  jogait a sajat nyelviikon torténd teljes kort és
elfogulatlan t4jékoztatishoz, beleértve az Onkifejezésre, az informacidk és eszmék
fogadasara, kiildésére ¢és cseréjére vald jogot a sajtd ¢€s egyéb tomegtajékoztatasi
eszkozok utjan. Masrészt, emlékeztetni kell arra a megfigyelésre, hogy az Ujvidéki
Televizioban a magyar nyelvli miisorok részvétele az 1990. évi 20 szazalékrol a 2004. évi
valamivel 3 szazalék felettire esett. Ebben a helyzetben nem hat reélisan az emlitett
torvényi rendelkezés, mely szerint ,,az allam kézszolgalati radio- és televizio-miisorokban
biztositja az informativ, miivelddési ¢és oktatdsi tartalmakat a nemzeti kisebbségek
nyelvén, ¢és alapithat olyan kiilon radid- és televizidallomasokat, amelyek miisorokat
sugaroznanak a nemzeti kisebbségek nyelvein isQ Arra is lehet emlékeztetni, hogy a
tomegtajekoztatasrol szolo torvény 5. szakaszanak rendelkezései szerint a koztarsasag, az
autoném tartomany, illetve a helyi onkormanyzat a nemzeti kisebbségek és etnikai
kozosségek sajat nyelven torténd tajékoztatasa és a sajat kultirara és identitasra vald jog
érvényesitése érdekében biztositjak a tomegtdjékoztatasi eszkdozok nemzeti kisebbségek és
etnikai kozosségek nyelvén valdo miikddéshez sziikséges eszk6zok és egyéb feltételek egy
részét. Mindez, ha Osszevetjik a terepen tapasztalt allapotokkal, inkdbb olyan iddk
tartozasanak tlinik, amikor az allam nem volt etnikai, vagy bizonyos kiilfoldi tényezdk
kovetelése irdsos nyomanak, nem pedig egy normativanak, amellyel igyeksziink
ténylegesen szabalyozni a valosagot.

A NYELV ES IRAS HIVATALOS- ES KOZHASZNALATA

A nyelv problémaja, €s nem csak annak hivatalos, sem tdgabb, kozhasznalata, a
nemzetek koOzotti viszony irdnyitasaval és a kollektiv jogok kielégitésével kapcsolatos
egyik legszembet{in6bb probléma Zenta kozségben. Az idei év (2005) tavaszan az Eszak-
Bécskaban lebonyolitott projektumban, a terepi munkavégzés folyaman szembetiint, hogy
Zentan sok magyar nehezen besz€li a szerbhorvat (szerb) nyelvet, nehezebben mint
Magyarkanizsan (amelyet szintén feldlelt ez a projektum), ahol kevesebben vannak a
szerbek. Hallomasbol tudjuk, hogy a gyerekek az iskolaban nem szivesen tanuljadk a
szerb nyelvet. A magyar nemzetiségli beszélgetOtarsak néha azt mondjak, hogy ez az
otthoni nevelés eredménye, mig maskor az oktatas allitdlagos folottébb alacsony szintjére
panaszkodnak. Zentdn a renddrdk tobbsége szerb, és a helyi lakossdg nyilatkozata
szerint, sokuk nem beszéli jOol a magyar nyelvet: ,,A renddrség kotelekében kevés a
magyar. A nyelv a probléma, mert mar ezen kérdés kapcsdn a magyarok nem tudjak
letenni a felvételi vizsgat. Probléma, hogy a renddérok gyengén beszélnek magyarul, €s -
foleg a falvakban - a magyarok gyengén beszélnek szerbiilQ Egyesek ezt mondjak: ,,A
magyar rendorok nyugdijba vonultak. A fiatal rendérok most nem tudnak magyarul - ez a
probléma. Ezt az aranytalansdgot kellene megoldani. Nem gorombdk, de nehéz a
kapcsolatteremtés(**

% A Vajdasag Autonom Tartomany teriiletén a nemzeti kisebbségek hivatalos nyelv- és irdshasznalata egyes
kérdéseinek kozelebbi megallapitasardl szolo hatarozat szerint a tartomanyi szervek, a helyi dnkormanyzat
egységeinek szervei ¢és szervezetei, az allamigazgatasi szervek, a Szerb Koztarsasidg, valamint az
onkormanyzati egységek egész teriiletén alakult kozvallalatok, intézmények és hivatalok szervezési egységei,
a belsd szervezésrél és a munkahelyek besorolasarol szolo aktusukban eldiranyozzak a hivatalos
hasznalatban levé nemzeti kisebbségek nyelvének ismeretét a munkavallalas feltételeként megfelelé szamu
munkavégzd esetében azokon a munkahelyeken, amelyeken a munkavégzok felekkel dolgoznak vagy
kozigazgatasi eljarast folytatnak le. A kisebbségek védelmérdl szolo torvény 21. szakaszanak rendelkezésében
eléiranyozza, hogy a kozszolgalatokban, beleértve a renddérséget is, munkaviszony létesitésekor szamot kell
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viselni a lakossdg nemzeti Osszetételérél, a megfeleld képviseltségrél és a szerv vagy hivatal teriiletén
beszélt nyelvek ismeretérol.

Hozzavetdleges probléma a megkeresett zentai szerb nemzetiségliek jelentés szaménak
azon meggy0zOddése, hogy a magyar nyelv ismerete Zentan nem elengedhetetlen. Ezzel
megbékélt a zentai magyarok egy része is, akik koziil egyesek a szerbet
JallamnyelvnekO nevezik, ami a kisebbségi jogok teljes korti felfogasat és a sajat
kozosségiik tagjakénti helyzetiik megélését tiikrozi.

A zentai magyarok  elégedetlenek, amiért  megnehezitették az anyakonyvi
kivonatok megszerzésének eljarasat:’' |, A probléma az, hogy az okiratot ugy adjak ki,
ahogyan az eredetiben bejegyzésre keriilt az anyakdnyvbe. Ahhoz, hogy magyar irassal
adjak ki, az eredeti okirat modositasi procedirajat kell beinditaniQ Vagy masképpen
szolva: ,,A procedira komplikalt, utasitast kell kapjon az, aki ezt kéri. Ha sziiletésekor
nem jegyezték be magyarul, akkor csak latin és cirill irdssal kaphatja ki. Egyébként a
félnek kell bejegyeznie a moddositast (ez pedig a névvaltoztatds), a kérvényben fel kell
tiintetni: , kérem, hogy anevemet a magyar helyesiras szabalyai szerint jegyezzék beQ’

Az ilyen gyakorlat nincs 0Osszhangban a keretegyezmény 10. szakaszaval, az
alkotmédny alapokményaval ¢és az allamkozosség  emberi és  kisebbségi jogi
alapokményaval, Szerbia alkotméanyanak 8. szakaszaval, a kisebbségekrdl szol6 torvény™>
11. szakaszaval, valamint a nemzeti kisebbségek nyelvének és irdsanak Vajdasag Autonom
Tartomany teriiletén vald hivatalos hasznalataval kapcsolatos egyes kérdéseinek
részletezésérél sz016 tartoményi hatérozattal >

! Talan folosleges emlékeztetni a torvényi konfziora: a kisebbségekrdl szol6 torvény 9. szakaszanak
rendelkezése eldiranyozza, hogy a nemzeti kisebbségek tagjainak joga a személyneviik és gyermekeik
nevének szabad megvalasztasa és hasznalata, valamint ezen személynevek minden nyilvanos okmanyba,
hivatalos nyilvantartasba és a személyi adatok adattiraba vald bejegyzésére, a nemzeti kisebbségek tagjai
nyelvének és helyesirasanak megfeleléen, azonban ez a jog nem zarja ki a név szerb nyelv és helyesiras
szerinti parhuzamos bejegyzését. A hivatalos nyelvhasznalatrol sz0l6 térvény 18. szakaszanak rendelkezése
eléiranyozza a kétnyelvli Urlapokat, azonban az anyakodnyvek és anyakodnyvi lrlapok vezetésérdl szold
utasitas (Az SZK Hiv. Kozlonye, 48/90. és 22/91. sz.) nem iranyozza elé a nyilvanos okmanyok ftrlapjainak
és a nyilvantartasi trlapok kétnyelvli hasznalatat azon teriileteken, amelyeken hivatalos hasznalatban
vannak a nemzetiségek nyelvei.

2 Emlékeztethetiink a biintet6torvény 61. szakaszanak rendelkezésére, mely szerint az a személy, aki
Jugoszlavia nemzeteinek és nemzetiségeinek egyenrangi nyelv- és irashasznalatanak el6irasaival ellentétben
megroviditi vagy korlatozza a polgart sajat nyelv-, illetve irashasznalati jogaban, egy évig terjedd
bortonbiintetéssel stjthato.

3 A nemzeti kisebbségek hivatalos nyelvhasznalatin a nemzeti kisebbségi nyelv kozigazgatasi és birosagi
eljarasban valo hasznalata, valamint kozigazgatasi és birdsagi eljaras folytatasa nemzeti kisebbségi nyelven, a
nemzeti kisebbségi nyelvnek a kozhatalmi jogositvannyal felruhazott szervek és az allampolgarok kozotti
érintkezésben valo nyelvhasznalata, a kozokiratok kiallitasa és hivatalos nyilvantartasok ¢és személyiadat-
gyljtemények nemzeti kisebbségi nyelven vald vezetése és az e nyelveken kiallitott okiratok jogérvényesként
valo elfogadasa, tovabba a szavazdlapokon és valasztasi anyagban, a képviseleti testiiletek munkajaban vald
nyelvhasznalat értendd.

** E hatarozat (A VAT Hiv. Lapja 8/03 sz.) 2. szakaszanak rendelkezése szerinta nemzeti kisebbségi szoban
¢s irasban akkor fordulhat anyanyelvén a tartomanyi szervekhez, a helyi 6nkormanyzati egység szerveihez és
szervezeteihez, az allamigazgatasi szervek szervezeti egységeihez, a Szerb Koztarsasdg, valamint a helyi
onkormanyzat egész teriiletére alapitott kozvallalatokhoz, intézményekhez €s szolgalatokhoz, ha az adott
szerv teriiletén hivatalos hasznalatban van a nyelve.
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A tartomanyi hatarozat pontositja, hogy ha a szervnek a f6leg tigyfelekkel valé munkara
beosztott alkalmazottja nem ismeri eléggé a nemzeti kisebbségi nyelvet, a szerv sajat
koltségére tolmacsot biztosit.”

A nyelvi kérdés — ezt elismételhetjiik - kulcskérdésként jelentkezik, amikor Zenta
kozségben az etnikai viszonyok menedzsmentjérdl beszéliink. Ez érthetd is, tekintettel a
kozség nemzeti Osszetételére és a kollektiv sziikségletek kielégitésének egyéb teriiletein
fennallo - Iényegében jO allapotra. Ez nem jelenti azt, hogy a hivatalos, vagy tagabb
értelemben, koznyelvhasznalat teriiletén az allapot kifejezetten rossz. Azonban a helyi
szerbeket gyakran zavarja, hogy ,a magyarok nem ismerik kelld mértékben a szerbetQ
vagy, ahogyan Ok mondjik, ,léteznek olyan egyének, akik nem akarnak szerbiil
beszélniQ vagy valami, amiben a beszélgetStarsak etnikai hovatartozasuktol fliggetleniil
egyeznek: ,,a szerbnyelvtanulas rendszerbeli problémaQ) Masfeldl, sokkal kevesebb az
egyetértés a kornyezetnyelv tanuldsanak sziikségessége koriil. A miloSevi¢i hatalom
éveinek terhét itt sokkal nehezebb elharitani. Maguk a magyar nemzetiségiiek, illetve
koziilik a nem szabvanyositott modon megkérdezettek, akik akar a helyi etnikai elithez,
akdr a helyr kozosség politikai és kulturalis elitjéhez tartoznak, eléggé vonakodva
javasoljdk a  magyar nyelv fakultativ  oktatdsdnak  visszaallitdsat. Mintha a
legkiemelkedobb magyar nemzetiségli polgarok  megbékéltek volna azzal, hogy
polgartarsaik jelentds része nem fogja megtanulni a helyi kozdsség tobbségének nyelvét:
,veleményem  szerint a szerbek kovetelései itt  kielégitettek, a kozségben, a
kozigazgatasban mindenki besz¢él szerbiil, egy id6ben néhdnyan a postan nem tudtak
magyarulQ Az allam nemzeti jellegének ezen hallgatélagos elfogadasa - ami ellentétben all
a hatalyos alkotménnyal, valamint a korabban alkalmazott szabvanyokkal - potencialisan
kockazatossa valhat. Természetesen, sok fiigg a gazdasagi helyzettdl is, mikdézben szem
el6tt kell tartani, hogy sok embert elbocsatottak a maganositasi folyamat soran, és a
kozségben viszonylag még nem is olyan régen 4 200 munkanélkiili volt.

Természetesen vannak jelentdsen kedvezdbb nézOpontok a kdrnyezetnyelv, illetve a
szerb nyelv ismeretét illetden: ,,Ha az utcan valakit megszolitanék akar magyarul, akar
szerbill, tudna ©nhoz sz6lni. Ez itt normalis jelenség, illetve hagyomany még az Osztrak-
Magyar Monarchia oOta. JOl ismerem a torténelmet, emlékszem arra is, mi volt az elsd
vilaghdbort el6tt, alatt és utan, valamint a masodik vilaghabort alatt és utdn. A
hatvanas évek kezdete Ota az utcafeliratokat, az lrlapokat 1957 6ta két nyelven irjak ki,
minden tribiindn két identikus, kétnyelvli beszéd hallhato. Mivel mindenki mindent ért,
elegendd ha egy nyelven halljak, igy ha a masikon is megkezdik, azt kiabaljdk, hogy
roviditsenekQ  Egy masik beszélgettars a nyelv és iras nyilvanos hasznilatat a
kovetkezOképpen értekelte: ,,Valamivel jobb, mint kordbban. Kordbban is joé volt, de
MiloSevi¢ idején csak iddszakosan ¢és rovid tavon. Ebben a kdzegben tobb a magyar, mint a
szerb. A probléma legtobbszoér a postan élezddik ki, ugyanis a toldablakoknal olyan
emberek dolgoznak, akik még passziv magyar nyelvtuddssal sem rendelkeznek. Ha
valaki bejon FelsOhegyr6l vagy Tornyosrdl, amelyek tiszta magyar kozegek, ez a

» Emlékeztetiink elemzésiinknek a jogi szabalyozasrdl szol6 fejezetében ezen probléma legalis aspektusarol
mondottakra: a tdbbnyelvli lirlapok problémait Vajdasagban legalis sikon megoldottuk az anyakonyvi
kivonatok tobbnyelvii {rlapmintairdl és a bejegyzések modjardl szold hatarozat meghozatalaval. Ezen
hatarozat 6. szakaszanak rendelkezése szerint, az anyakdnyvi kivonatokba €s bizonyitvanyokba a nemzeti
kisebbségi személy nevének bejegyzését a nemzeti kisebbség nyelvén és irasa szerint kell elvégezni azzal,
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hogy a nemzeti kisebbségi allampolgar személyi nevét ez utan, zardjelben szerb nyelven is, a szerb nyelv
helyesirasi szabalyai szerint be kell jegyezni.

probléma kiilondsen kifejezetté valik. Véleményem szerint a tanulashoz hidnyzik a
motivacid, és azt gondolom, hogy mindenkinek legalabb passziv magyar nyelvtudassal
kellene rendelkeznie. Ez megoldhat6 lenne az ilyen munkahelyekre palydzok esetében egy
egy éves hataridd megszabasaval, arra, hogy megtanuljak a nyelvet. Ertesiiléseim szerint
a postan is javul a helyzet. Becsén és Szabadkan ekoriill sok probléma vanQ A
harmadik beszélgetdtars még kedvezdbb értékelést adott: ,,Zenta e tekintetben példaként
szolgal. Beindult egy olyan folyamat, hogy a teljes kozszféraban csupa olyan emberek
dolgoznak, akik beszélik mindkét nyelvet. Az okiratok kiadasdban, azok kitoltésében
nincsenek problémakQ A rendérok nyelvismerete azonban megmarad probléméanak. Egy,
az Onkormanyzatbdl valdo beszélgettars szavaival élve: ,,A magyar ¢€s a szerb lakossag
ardnya 82:10%-hoz, ¢és ezzel egy idOben a renddrség nemzetiségi Osszetétele ezzel
forditott arany(.’® Legtobbjilk nem tud magyarul, ami problémat jelent, amikor példaul
idésebb, magyar nemzetiségii emberrel van dolgukQ Tovabba: ,,A nyelvhasznélati jog
megvaldsitasa a gyakorlatban nehezen megy, még itt, a KKT épiiletében is. Erre még
nem lett kidolgozva egy tokéletes rendszer. Nemrégiben hdzassagkotés alkalmaval igazi
botrany tort ki azért, mert a sziiletési anyakonyvi kivonat adatait részben magyarul,
részben pedig szerbiil irtdk ki. Ugyanis a menyasszony Romdnidbdl szarmazoé magyar
nemzetiségli volt, mig a vOlegény zentai magyar. A kétnyelvli trlapok hidnya nalunk is
problémat jelentQ Egy masik beszélgetétars az 6nkormanyzati szervbdl azt mondta, hogy
»a legnagyobb problémak egyike a nyelvhasznalatban rejlik. Az idésebb dolgozok (a
kozségben - a CRCD megjegyzése) nem ¢élnek jogaikkal, azaz, hogy anyanyelviikon
beszéljenek, annak ellenére, hogy ez a lehetdség adott. A polgarok nem harcolnak az
anyanyelv-haszndlati jogaikért. Sok kozintézményben nem ardnyos azok szama, akik
beszélik a szerb ¢és a magyar nyelvet is. Tobbségiikben szerb nemzetiségli hivatalnokok
vannak. A magyarok kozott nincs elegendd batorsag a kiilonbozd strukturadlt magas
allasok elfoglalasakor, mert abbol a feltételezésbdl indulnak ki, hogy a szerbek elott
konnyebben megnyilnak az ajtok a fovarosban az anyagi tdmogatdsokat illetden, de mas
kapcsolatokban isQ Tovabba: ,, A magyaroknak problémét jelent, hogy nem beszélik az
allamnyelvet. Ez még kifejezettebb a kiilfoldon tanuld didkok esetében. Néhany kiilfoldon
toltott év utan szamukra a szerb nyelv hasznélata teljesen idegenné valik. A kiilfoldon
tanulok koziil kevesebb mint 20%-uk tér vissza a Vajdasiagba az iskolaztatés
befejeztével. Szamukra a visszatérés nagyon nehézQ

A magyar nemzetiségli beszélgetOtarsak egyike a kovetkezOket mondta: ,E
tekintetben a kedvezOtlen nemzeti struktira a renddrségen és a birésagon nagy probléma
rank nézve. Ami az anyanyelv hasznalatat illeti, a legnagyobb probléma az, hogy
nincsenek magyar nyelvll (rlapok, ¢és igy gyakran, mar az anyakOnyvi kivonatnal
probléma jelentkezik ezen jog megvaldsitdsdban. Természetesen, egy ilyen kdrnyezetben
joggal varhato el a tisztvisel6ktdl, hogy beszéljék mindkét nyelvet. Ez a kovetelmény
tobbnyire ki van elégitveQ Tovabba: Az utdbbi napokban igazi botrany keletkezett,
amikor megkaptuk Belgradbol a kétnyelvii bizonyitvanyokat, amelyekben a magyar
nyelvii forditis szégyenteljes nyelvi hibakat tartalmaz. Mig Ujvidékrdl kaptuk &ket
minden rendben volt.

% A Szerb Nemzeti Kisebbségek Tanacsanak titkara, Petar Ladeviének az Ujvidékén 2005. jinius 14-én
tartott, a Civil Tarsadalom-fejlesztéséért Kozpont ,Etnikai fesziiltségek  Eszak-VajdasagbanO cimii
kerekasztal-megbeszélésen elGterjesztett nyilatkozata szerint Szerbia varosaiban a Statisztikai Intézet
minden kirendeltsége rendelkezik a rend6rség nemzetiségi Osszetételére vonatkozo adatokkal. Ez az
értesiilés pontatlan, 1évén, hogy az ellenérzés kimutatta, hogy sem az intézet kirendeltségei, sem a
Koztarsasagi Statisztikai Intézet nem rendelkeznek ezekkel az adatokkal, hanem csak a varosok ¢és
telepiilések nemzetiségi Osszetételérdl szolo adataik vannak meg.
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Mivel mar nincs idénk javitasra, igy fogjuk 6ket kiadni, ahogy kaptuk.G’ Vagy,
ahogyan az dnkormanyzat embereinek egyike mondta: ,,Kevés a magyar a renddérségen. A
nyelv a probléma, mert mar ennél a kérdésnél a magyarok nem tudjak letenni a
folvételit. A probléma az, hogy a renddrok gyengén beszélik a magyart, és foleg a
falvakban, a magyarok gyengén beszélik a szerbetQ

Kiilon probléma keletkezett a 2004. év elején, néhany utcanévvaltozds miatt. Az
ujvidéki Dnevnik irt errdl tobb folytatdsban mult év februarjaban.
Ahogyan ezt egy szerb nemzetiségli beszé€lgetOtars mondta, ,,a kozség eldzd Osszetétele
idején megvaltoztattak néhany utcanevet. Amikor errdl dontdttek (...), az ilyen akcid
elleni szavazasra keriilt sor, mert volt néhany irritdlo javaslat, mint példaul a Belgradi
utca Arpad utcavd, a Jovan Sterija Popovi¢ utca Méria utcava vald valtoztatisa és
hasonldk. Az ilyesmi direkt tdmadast jelent a helyi szerb lakossagra nézve. Azonban nem
csak elleniink, mert egy Jurij Gagarin is elveszitette sajat utcajat. Sajnos, ezt az akciot
lefolytattak, annak ellenére, hogy 600-700 polgar ellenjegyzését gytijtottiik 6ssze, amiben
részt vett a Demokrata Part, a Szerb Demokrata Part, Lili¢ Szerb Néppartja és a Szerb
Megujhodasi Mozgalom, és megkiildtiik a panaszt a minisztériumnak, azonban ott
kozombosek maradtak. Ez azt jelenti, hogy nem vélaszoltak 60 napon belill, igy az
utcanevek valtoztatasardl szolé hatarozat Zentan jogerére lépett, és mi ,,gyonyoriO
utcaneveket kaptunk. Ezen nevek néhéanya tulajdonképpen az utcdk régi elnevezése,
amelyet még hatalomra jutdsukat kovetden a Horthy-kormany hivei hoztak Zentara 1941-
ben. Ekkor talan 450 szerbet és zsidot vetettek a jég ald, ez talan eleget mondQ A
nemzetek kozotti viszonyok elhidegiilésérol szolo értékelések jelentkeznek maés szerb
nemzetiségli beszélgetdtarsak nyilatkozataiban is: ,,Tudjdk, multietnikussdg mindig is a
szerbek szamlajara volt (...) Visszafojtottdk, ¢s még most is, a cirill irdsmodot. (...)
Amikor viszont kezdett éledezni a nemzeti tudat, akkor ez a hatalom részérdl siman
manipulacié volt. (...) A viszonyok most jobbak, mint a 2000 eldttiek. Itt problémat jelent
a kisebbség integracioja — ez bizalom kérdése, a VMSZ korabban nem volt joindulataQ
Az utcanevek atkeresztelése kapcsan az egyik beszélgetdtars ezt mondta: ,,Jobban kell
bizni mindenki joindulatdban, de hogyan, ha a az itteni hatalom ilyen érthetetlen mddon
valtoztatja az utcdk ¢és terek nevét. A 33 javasolt ) utcanév koziil 27-tel egyetértettiink,
hat nem korrekt ez? De miért torlik a Belgradi utca nevét (az 6 igazolasuk az: az az
utca nem Belgrad felé vezet!?), miért a Jovan Sterija Popovi¢ nevet — ez nagyon rossz,
amit tesznekQ A masik beszélgetdtars  ezzel kapcsolatban azt mondja: ,,El tudjak
képzelni, 6k most az 1941-ben bevezetett utcaneveket hozzdk vissza, amelyeket 1945-
ben eltavolitottak!) Egy magyar politikai aktivista igy jellemezte ezt a problémat: ,,A
kozségben voltak utcanév-valtoztatasok, amikor néhany, a szerbek szamara fontos nevet
megmasitottak a magyarok szamara is kevésbe fontosakraQ

Néhanyan a szerb nemzetiségli beszélgetdtarsak koziil rédmutatnak a rosszul
szabalyozott etnikai versengésre: ,,A probléma a szerbek elleni ellenszenvben rejlik. Zentan
2 600 szerb ¢l, akik az orszag legjobb oktatasi strukturajaval rendelkeznek, tekintettel
arra, hogy kb. 600 fdiskolai vagy egyetemi végzettségli személy van. Tehat iskolazott,
mindségi, urbanus lakossagrol van szo. A kozségben az Osszes falu magyar, a teljes szerb
lakossag varosban ¢€l. Ezek nem valamiféle érzéketlen emberek. Reagélnak erre a helyzetre,
mert hosszl ideig ignoraltak dket,

" A nemzeti kisebbségek nyelvének és irdsanak a VAT teriiletén valo hivatalos hasznalataval kapcsolatos egyes
kérdések részletezésérdl szolo tartomanyi hatdrozat 4. szakasza 1. bekezdésének rendelkezése kimondja, hogy
azokon a teriileteken, amelyeken a nemzeti kisebbségi nyelv is hivatalos hasznalatban van, az illetékes
szervek altal eldirt nyilvantartdsokat a nemzeti kisebbség nyelvén is vezetni kell.



55

és ha valakirdl nem vesznek tudomast, akkor annak lazadnia kell. Korabban a szerbek
80%-a a latin irdsmodot haszndlta, de amint a cirill irdismodot valamely okbol kifolyolag
mellézni kezdték, a helyzet fordulatot vett.

Ma Zentéan a szerbek 80%-a haszndlja a cirill irdsmodot, és azt gondolom, hogy dacrol
van sz6. Gyakran keriiliink Osszetlizésbe a VMSZ-szel, mint az utcanevekrdl szolo
esetben is. Ekkor megprobaljuk ezt akadémiai modon megoldani, azonban a mieink
hazadrulokként tekintenek rank. Azért nehéz az elégedetlenséget bizonyos hatdrokon
beliil tartani, mert ha valakinek azt mondja, hogy szamoljon el szazig, azaz varjon, és O
ezt meg is teszi, és ekkor ismét azt mondja neki, hogy szdmoljon el szazig... Akkor 6 az
egyik pillanatban, amikor mondjuk a szamoldsban elér 1000-ig, tobbé nem fog varni.
FellazadQ

Vitathatatlan, hogy Zentan a legszamosabb etnikai csoport tagjait a mas
nemzetiségli polgartarsaik Osszekotik a nemzeti kozpontokkal: ,,Az ¢ hatalmi kdzpontjuk
Szabadkan és Magyarorszagon van, onnan szarmaznak a pénzeik. Ok csak a végrehajtok.
Ez tovabbra is a VMSZ-en keresztiil zajlikQ Masfelél, a zentai magyarok ramutathatnanak
a koztarsasagi iranyitas alatt allo vallalatok és intézmények helyi dgazatai igazgatoinak
,,,belgrédiO partbeli hovatartozasara.

A szabvanyositott kérddiv altal a nyelvhasznalati problémérol megkérdezett
atlagpolgarok néha kérik, hogy ,a felekkel foglalkoz6 munkahelyeken vezessék be a
magyar nyelv kételez6 ismeretétQ A kérdésre ,Mit kellene véleménye szerint valtoztatni
az On anyanyelvének hivatalos hasznilata terén az On kozségében?Q a kovetkezd
megfogalmazasok is el6fordulnak: ,minden intézményben a polgarokkal kozvetlen
kapcsolatban levé  dolgozok  kotelezden  beszéliék a  kornyezetnyelvetQ) ,,minden
hivatalnoknak el kell sajatitania a kozségben hasznalatos nemzeti kisebbség nyelvétQ ,.a
rendSrségen, a postan, a birdsagon stb. biztositani kell a magyar nyelv ismeretétQ ., a
posta ¢és a Belligyi Titkarsag toloablakaindl kizarolag olyan hivatalnokokat alkalmazni,
akik beszélik a magyar nyelvet is. Az allami szervek az irdsos kommunikécidoban nem
tisztelik a kétnyelviiség elvét) |, lehetévé kell tenni a tobbségi nemzet magasabb foku
kornyezetnyelv iranti tolerancidjat és a kornyezetnyelv ismeretét, téves érzés és téves
meggy0zddés az, hogy az egész allam csak egy nemzet allama. Csokkenteni a talfiitott
nacionalizmust az atlagemberekbenQ ,hogy ismerjék mindkét nyelvet, ugy a szerbet (de
nem ismerik), mint a magyartQ ,tiszteletben kell tartani a torvényt, azaz a szerb nyelv
hivatalos nyelvként vald szuszpendalsi torekvés nélkiilQ ,,a torvényt és a statitumot (KKT)
kovetkezetesen alkalmazni kellQ ,a rendérségnek ismernie kell a kornyezet nyelvétQ
,minden hivatalnoknak tudnia kell haszndlni a nemzeti kisebbségek nyelvétQ ,»a birdsag,
a rendérség hasznilja a magyar nyelvetQ ,,a hivatalnokok legyenek kedvesebbek, és az
okiratokat adjak ki mindkét nyelvenQ) ,,a kisebbségek nyelvét a gyakorlatban is hasznalni
kell a rendSrségen és a birdsagonOstb.

A fennallé problémaék forrasait a polgarok néha a kovetkezOkben kifejezettekben
latjak: ,,az ezzel kapcsolatos megfeleld torvények hianyaQ ,,a tobbség nem akar magyarul
beszélniQ) ,,az allami szervek nem hasznaljak a magyar nyelvet hivatalos nyelvként a
polgarokkal valo kommunikélasban (elsésorban az irasos kommunikélésban)Q »a
kozszolgalatok alkalmazottainak viszonyuldsa a kisebbség nyelve irant, a kornyezetnyelv
ismeretének hianyaQ ,,a hivatalos nyelv elsajatitasara valo torekvés hianya!Q ,,a VMSZ
tisztségviseldinek a szerb nyelv iranti ellenszenveQ ,,a nacionalista partok dominanciaja a
KKT-benQ ,a koztarsasagi szerveknek (alkalmazottaknak) ismerniiik kell a
kornyezetnyelvetQ ,,egyes intézmények iizletviteli politikjaQ ,,kormanyhatérozatokOstb.

Arrol kérdezve: ,Hogyan lehetne véleménye — szerint elgdrditeni ezeket az
akadalyokat, és javitani az On anyanyelvének hivatalos hasznalatit ebben a kozségben?0
a polgarok egyebek mellett ilyen véalaszokat is adtak: ,kotelezd oklevél a magyar



56

nyelvvizsgarolQ ,mindenesetre j6 volna, ha az aktusokat a {igyfél anyanyelvén is
kiadndk és ha lennének tobbnyelvii programok azok kidolgozasaraQ ,,biztositani kell a
magyar nyelv hasznalatdt a gyakorlatbanQ ,,minden allami szervnek tiszteletben kellene
tartania a Zentai KKT-nak a kdzségben hivatalos hasznalatban levé nyelvekre (a szerb
és a magyar nyelv) vonatkozé hatirozatitQ ,neveléssel és  tolerancidval, és a
kornyezetnyelv tanulasaval, beszélésével ,hyelvtanulassal (mindkét nyelv)(} ,torvény a
kornyezetnyelv ismeretérél@ ,»a toléablakos munkahelyekre valé munkaerd-felvételkor
feltételként a nemzeti kisebbség nyelvének ismeretét szabni, az lirlapok magyar nyelven
valdé nyomtatdsa isQ ,,szeminariumok és munkahelyi ellenérzések altalQ ,,az értesitések
magyar nyelven valé kitiizése isOstb.

Eszrevehetd, hogy a szabvanyositott kérddivek altal megkérdezett polgarok
lényegesen kritikusabbak és igényesebbek a helyi elit tagjainél. Ez azt jelentené, hogy ez
utdbbiak redlisabbak, vagy esetleg valami mast jelent?! Itt megnyitottunk néhany kérdést,
amelyekre nehéz definitiv valaszt adni. Erthetetlen, hogy a megkérdezett zentai szerb
etnikumuak inkabb hisznek (az akar mar tizenodt évvel ezeldtt is jelenlevd) a Szerbidra
mint nemzetallamra vonatkozdé médiumi realitdsban, elutasitva a magyar nyelv tanulasa
sziikségességének elfogadasat egy olyan kozségben, melynek nemzeti struktardja olyan,
amilyenrél itt sz6 volt. Nem kell csodalkozni, hogy  néha inkdabb hisznek a
nacionalizmusban (ami vonatkozik a magyar nemzetiségiiekre is, akik az ,,allamnyelvr610
beszélnek(), mint a nyelvhasznalati jogra vonatkozo Osszehangolatlan, de egyértelmii
jogi eldirasokban. Az elutasitds, hogy Zenta polgara (megtanulja besz¢élni) a magyar
nyelvet, egy bizonyos értelemben, mutatis mutandis, egyenld a rejtett fintorral arra az
(egyébként igen ritka) igényre, hogy az allami szervek tartsdk tiszteletben a nemzeti
kisebbségek  hivatalos nyelv- €s irdshasznalatra vald jogat azokon a vidékeken, ahol a
nemzeti kisebbségek tagjai kisebbségben vannak. A szerb nyelv iskolai oktatdsa a magyar
nyelv oktatidsaval egylitt majdhogynem szabdly szerint rossz vagy nagyon rossz értékelést
kapott; ugy tlinik, t0l nagy kérés lenne a kozségtdl, hogy 0Osztondijazza a jovobeli
tanarokat — helyénvalobb kivarni a Tartomanyi Oktatds- és Miivelddésiigyi Titkarsag
reagalasat, amelyre  az omnibusztorvénnyel raruhaztdk az e teriiletre vonatkozo
illetékesség nagy részét.

A magyar nemzetiségli polgarok nagy részének igénye, hogy a kozszolgalatokban
dolgozok ismerjék mindkét nyelvet, 6sszhangban van a nemzeti kisebbségek nyelvének €s
irasanak Vajdasag Autonom Tartomény teriiletén vald hivatalos hasznalatdval kapcsolatos
egyes kérdések részletezésérdl szolo tartomanyi hatdrozat 2. szakaszaval. Ezen a polgar
azon joga 1is értendd, mely szerint anyanyelvén fordulhat a Szerb Koztarsasadg egész
teriiletére alakult allami szervek, kozvallalatok, intézmények €s hivatalok szervezési
egységeihez; de mivel a vezetdk nemzetiségi Osszetételét (€s a dolgozok nem éppen
jelentéktelen hanyadat) az Onkormanyzati szervekben, illetve az allamigazgatdsi szervek
helyi szervezési egységeiben, kozvallalatokban, intézményekben és hivatalokban az egész
Szerb Koztarsasag teriiletén nagy mértékben partbeli hovatartozasuk hatarozza meg, ez
valosziniitlennek tlinik, melynek a szabvanyositott kérddiv altal kérdezett polgarokkal
ellentétben, a helyi elit tagjainak  jelentés szdma tudatdban van. A koztarsasagi
intézmények és vallalatok agazatainak vezetdi beosztasait a szerb nemzetiségliek toltik be,
a kozségbelieket pedig a magyarok. Abban a helyzetben, amelyben a szerbek egyre
kevésbé hajlandéak magyarul tanulni, a tartomanyi hatdrozat végrehajtdsa  szamos
munkahelyen a munkaviszony létesitésekor az egyik etnikai csoport tagjainak favorizalasat
jelentené (mégpedig a ndvekvdé munkanélkiiliség viszonyaiban), és igy a tagok egyfajta
monopdliumat is. Masfel6l, a legalista hozzaallason értend0 a megkérdezett zentai
polgarok igényének elfogadasa, hogy a kozszolgalatban dolgozdk ismerjék mindkét
nyelvet. Egyelore egy jellegzetes etnikai versengés all fenn, amely eldnybe helyezné a
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magyar nemzetiséglieket (akik valoban gyakrabban és inkabb hajlandoak, vagy esetleg az
szerb etnikumuaknal inkdbb rakényszeriiltek megtanulni a szomszédjuk nyelvét), amely az
eléirasok betartdsa megkovetelésének hidnyaval ellendrizhetd. Ez morgolodast idéz eld,
mig a szigora legalizmus valdsziniileg nagyobb etnikai fesziiltségeket szitana.*® Masfel§l,
a torvény tiszteletben tartasatél vald eltekintés (beleértve a tartomanyi hatérozatot is)
igenis tomegesen eléforduld jelenség, amely 4allando, alacsony intenzitasu bizonytalansagi
érzetet kelt, de tartds és potencidlisan kockdzatos. Itt valoban nehéz sugallni az
optimalisan gyakorlatias megoldast, mikdozben a kornyezetnyelv ismerete, még ha
fokozatosan is, de elkeriilhetetlenként vetddik fel. Talan a tartoményi szervek aktivabb
bekapcsolasa - akiket az omnibusz 18. szakasza nemcsak meghatalmazassal ruhaz fel a
nemzeti kisebbségek nyelv- és irdshasznalatanak kozelebbi rendezésére az autoném
tartomany teriiletén, de azzal 1is, hogy végezzék a tartomany altal ezen kérdések
szabalyozasara hozott eldirdsok  alkalmazéasdnak (a  rdjuk bizott) feliigyeletét -
hozzajarulhatna ha nem 1is a megoldashoz, de legalabb ezen kérdés békésebb ¢és
hatékonyabb demokratikus problémamentesitéséhez.

Néhany egyéb jelenséget - mint  pl. a kétnyelvil trlapok hianyat - nehéz igazolni.
Itt egy olyan jelenségrdl van sz6, amely nemcsak hogy a nemzetkdzi jogi normativak és
hazai torvények athagasat jelenti, hanem egy konnyen elharithaté problémarol, ahol a
haszon 0Osszehasonlithatatlanul nagyobb lenne, mint az ilyen kérdések megoldasaba
fektetett erdforrasok.

A NEMZETI KULTURA APOLASA

Zentan a mivelddési ¢élet kozpontja a Thurzo Lajos Kozmiivelddési Kozpont.
Keretein beliil miikodik a konyvtar, a mulzeum, a mozi, a szerb ¢és magyar nyelvil
szinhdaz. A KMK mint kozintézmény a Zentai KKT koltségvetésének hasznaldja. Ez a
véarosi intézmény huszonkét évvel ezeldtt alakult. Az alapitd Zenta kozség, a kodzpont
szervezeési egységei, amelyek altal tevékenységét végzi a kovetkezok: 1. a Varosi Mizeum
¢s Galéria; 2. a Varosi Konyvtar; 3.a Munkasegyetem; 4. a Kultirotthon; 5.a Tisza Mozi és
6. a Kozszolgalat, Osszesen 24 foglalkoztatottal 4 616 m* munkateriilettel és 1 000
iiléhellyel a szinhaz- és moziteremben, olvaso- €s tanuloteremben. A hivatalos adatok
szerint az  intézmény kozos célja, hogy programjaival ¢és minden aktivitdsaval
hozzajaruljon a polgarok miivelddési igényeinek kielégitéséhez, hogy Osszehangolja a
miuvészeti csoportok ¢€s egyesiiletek munkdjat és programjait, hogy még inkabb
elmélyitse ¢és még szorosabba flizze az egylittmiikddést a miivelédési ¢és oktatasi
intézményekkel €és intézetekkel, hogy az a hely legyen, ahol miivelodési érdekeket
szereznek és ahol azokat érdemlegesen megoldjak.

A varosi muzeum a Il.vilaghdbora utan alakult, a 70-es években atszervezték -
a koztarsasagi szinten meglévd hatdrozattal 6sszhangban - a Tisza mente etnologiai

*® A nemzeti kisebbségek nyelvének és irdsanak Vajdasig AutonomTartomany teriiletén valo hivatalos
hasznalataval kapcsolatos egyes kérdések részletezésérdl szolo tartomanyi hatarozat kimondja: a tartomanyi
szervek, a helyi onkormanyzat egységeinek szervei és szervezetei, az allamigazgatasi szervek, a Szerb
Koztarsasag, valamint az Onkormanyzati egységek egész teriiletén alakult kozvallalatok, intézmények ¢és
hivatalok szervezési egységei, a belsd szervezetiikr6l és a munkakoreik besorolasardl szolo aktusukban
munkalétesitési feltételként a hivatalos hasznalatban levé nemzeti kisebbségi nyelv tudasat is eldirjak az
igyfelekkel valdé munkat vagy kozigazgatasi eljaras folytatasat is megkdveteld munkakdrokben dolgozok
bizonyos létszamara.
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mizeumavd. A muizeum a varos ¢&s kornyékének helytorténeti gylijteményével is
rendelkezik. A muzeum keretein belill miikodd muvésztelep, az elsd ilyen telep az Osszes
habori utan létrejott kozil. A mlzeum igazgatdja magyar etnikumud, és mellette a
muzeumban még héarom kusztosz dolgozik, akik szintén magyar etnikumuak, mig egy
szerb nd dolgozik teremdrként napi 4 6rds munkaidOben, és 4 6rat a moziban.

A finanszirozasi forrdsok tekintetében  a kozséget, kiilfoldi alapitvanyokat,  sajat
forrasokat, a Tartomdnyi  Oktatas- és Mivelddésiigyi Titkarsdgot emlitik, de a
koztarsasagi Mivelddési Minisztériumot nem. Lathatdo a pozitiv hatdsok hangsulyozasa a
belgradi hataskorok tartomanyi kozigazgatasi szervekre vald atruhdzéasat illetéen. ,,A
kozség nem szamit gazdagnak a muzeum tekintetében, igy foként az alapitvanyok révén
talaljuk fel magunkat. Azok nem szivesen adnak pénzt épiiletekbe vald beruhazéasokra, a
muzeum épiiletére, de adnak szamitogépekre. A kiilonb6z0 aktivitasok szervezéséhez
szilkséges pénzt illetden, feltalaljuk magunkatE . Kapunk a kozségi koltségvetésbél az
anyagi koltségekre és a dolgozok keresetére, valamint egyes aktivitdsokra. Ezen kiviil fel
kell hogy talaljuk magunkat. A Munkasegyetembdl kifolydlag sajat jovedelmiink is van, ez
az utobbi két-harom évben miikodikQ Mint ahogyan mas miivelddési intézményekben és
mas varosokban is, a tranzici6 néha  fajni tud (,,Mindinkdbb magunkra vagyunk
hagyatkozva(). A tartomanytol pénzvisszatéritésben részesiiltek, Gigy, hogy maguk kérték
azt. ,Kordbban kaptunk palydzatokat a minisztériumtdl, ilyen alkalmakkor meg kellett
allapitanunk, hogy nalunk esetleg van-e sziikség, mondjuk, archeologiai feltarasokra, ami
nekiink nincs. Igy arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ezeket a palyazatokat azért irtak
ki, hogy egyes muzeumokat favorizaljanak. Ezen kiviil korleveleket is kaptunk,
amelyekben szamitogépeket kinaltak, ezekre igenlden vélaszoltunk, de semmi sem lett
belle. Ami azt illeti, 1éteznek teriileti és etnikai problémak isQ

A muzeum profiljat a kovetkezé szavak hatarozzak meg: ,Létezik a mlzeumok
kozott egy dontés, hogy minden muzeum begyljti a teriiletén nagy szamban ¢€l6 nemzeti
kisebbségekre vonatkozé etnologiai anyagot. Igy mi is, lényegében magyar etnografiai
muzeum vagyunk. A szabadkai €s zombori muzeumok gytjtik a bunyevacokrol szolo
anyagotQ Ezenkivill megemlitik azt is, hogy e muzeum egyik ,betegségeQ hogy kis
muzeum. Sziikség mutatkozik egy miivészettorténészre, de nincs kader, tekintettel arra,
hogy a zentai magyar fiatalsdg Magyarorszagon részesiil oktatdsban és a sziil6hazaban ¢és
a varosban uralkod6 rossz gazdasagi helyzet miatt ott is marad.

A muzeumban megelégedettségiiket fejezik ki Zenta miivelddési sziikségleteinek
kielégitését illetden, ez azonban els6sorban a magyar nemzeti kulturara vonatkozik. ,,A
szerbek ismerik a magukétQ Az alapproblémat a pénzhidnyban latjak, amely nem
drasztikus, de mégis érezhetd. A muzeum igazgatdja egy magyar alapitvany segitségével
megjelentetett egy konyvet a zentai zsidok életérdl, azonban e konyv szerbre vald
forditasara nincs érdeklddés.

A Virosi Konyvtar tobb mint 60 000 konyvvel rendelkezik, és a kozponti konyvtar
mellett van 5 kisebb mozgokonyvtar. Nem tartozik Vajdasag nagy konyvtarai kozeé, de
egy olyan konyvtar, ahol a komplett konyvtdri munka automatizdlva van. A konyvtar
igazgatdja magyar etnikumu, az egyediilli szerb etnikumu alkalmazott a tudomanyos
részleg fonoke. Mellettiik a konyvtarban még 5 magyar etnikumu dolgozik. Itt is
elégedettségiiket fejezik ki a nemzeti kozosségek miivelddési sziikségleteinek kielégitését
illetden, legaldbbis a zentai konyvtar rendelkezésére allo konyvallomény terjedelme és
mindsége szempontjabol. ,,A konyvtar jol ellatott, az allomany 67 000 konyvet szamlal,
melyek koziil 55% magyar, a tobbi szerb nyelvli. Az allas 1955 6ta ilyen, mig azeldtt
az arany a 45 az 55 szazalékhoz volt (a magyar nyelvii a szerb nyelvii konyvhoéz képest).
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Ebben az iddszakban keriilt sor a kozkonyvtarra vald integralodasra. Konyvtarunk
biztositja a korszerli irodalmat magyar nyelven. Minden, ami megjelent Magyarorszagon
megtalalhato nalunk isQ A konyvek megrendelésének modja a kovetkezd: ,, Az iskolak
konyvjegyzEék utjan  fejezik ki igényeiket, mikozben eldlatjak a konyvek beszerzéséhez
sziikséges eszkozoket is. E modellen kiviil 1éteznek nemzetkozi palydzatok, valamint nem
kormanyzati szervezetek is, amelyek segitenek az olvasok sziikségleteinek kielégitésében.
Kiilondsen jol miikodott a nem kormanyzati szektor ezen a teriileten a kilencvenes évek
végétdl a 2002. évig terjedd idészakban. Ebben a periddusban kielégitettek az
olvasokozonség 85%-anak sziikségletét. A szerb nyelvii irodalomért a Szerb Koztarsasag
Miivelddési Minisztériuma a felelds, és ez is felviragzott. Kordabban a limit az volt, amit
ok tekintettek elsdrendiien hasznosnak, de most jegyzékeket kiildenek nekiink, amelyeken
bekarikdzzuk a sziikséges konyveket és, egyedil a pénzbeli limit létezik.  Amikor
kivalasztjuk Sket, megkiildjiik a leveleinket a kiadévallalatoknakQ Hogy mely és milyen
nyelvli konyveket fognak rendelni, arr6l a KMK igazgatdbizottsaga dont: ,,Az Osszetétel
globalisan nézve fele-feleQ Hangsulyozzak, hogy fennall az osztalyok fénokeinek
diszkréciés joga is. Habar a Thurzé Lajos Kozmiivelddési Kozpontnak az
igazgatobizottsdga donti el mit fognak konkrétan megrendelni, mint ahogyan ez az eset
mas miuvelddési intézmények esetében is (pl. a nagybecskereki Varosi Konyvtar ¢és
Miivelddési Kozpont) a foglalkoztatott szakembereknek redlisan nagy diszkrécios joguk
van e tekintetben. (,,Ezt kedvezOnek tartom, mert lehetdség nyilik a negativ hatasok
leallitasara. Mirdl is van szOE .. valaki keresi a ,,Cion bolcseinek jegyzOkonyveitO vagy a
,Mein KampfO cimii miiveket, ami az olvasokozonség szamara negativ befolyast jelent,
azt fogjuk mondani, menjenek el a Matica Srpskaba, de mi ezeket a konyveket nem
fogjuk beszerezniE ). A konyvvasarlast a kovetkezOk is jellemzik: ,,A magyar nem
korményzati szervezetek és alapitvanyok web-oldalain taldlhatok palyazatok. Ily mddon
nem kell hogy legyen sem egy dinarja, sem egy eurdja a szamldjan, és mindent, amit
kér, meg fog kapniQ A zentai beszélgetétarsak azt mondjik, hogy nem igazak a
nagybecskereki varosi konyvtar allitasai, miszerint a konyveket nem lehet megvasarolni
Magyarorszagon, mert a konyvtarnak nincs devizaszamlgja.

A KMK Mivelddési Hazanak keretein beliil, a ,,zentai szinpadC')on kiviil miikodik
a Délibab citera- és vegyes korus, jazz és néptanccsoport, a Zyntharew Zenei Egyiittes,
a Miroslav Anti¢ Kamaraszinhdz és a Stevan Sremac Mivelddési Miivészeti Kozpont. A
szinhazi élet tekintetében Zentdn, ugyancsak altalanossagban, elégedettség tapasztalhato.
«Van egy szinhaz, amelyenek elegendd szamu eldaddasa van és annak kereteiben két
csoport miitkddik. Ezenkiviil biztositottak a kiils6, magyar nyelvii vendégszereplések. A
mi szinhdzunkban csak szerb nyelven dolgoznak. A mas nyelveken folydo munkakért a
Thurz6 Lajos Kozmivelddési Kozpont a felelés. A szerbek a szerb nyelvli szinpad
mukodeését nagyon joként értékelik: «A Mika Anti¢ szinhaz a kiilonb6zo szemléken
Szerbidban az elsé lett. Ok elmozdultak a  holtpontrélQ A szerb nyelvii szinpad
koltségvetését szintén a Zentai KKT allapitja meg. ,,A Zentai KKT megkapja az el6zo
évre vonatkozd munkajelentésiinket, valamint az irdnyad6 terviinket a kovetkezd évadra az
eldiranyozott koltségekkel egyiitt, €s ennek alapjdn dontenek a szinhaz koltsegvetéseérdl.
A szinhaz az utobbi Ot évben van a kozségi koltségvetés terhén (2000-t6l) és mindig
kevesebbet kap az iranyado tervben eldirdnyzottnal. A kozség annyit valaszt ki, amennyit
tud, és mi jelen pillanatban a masodik helyen allunk a koltségvetés meértékét illetden. A
Napredak - Felséhegy MMK all az els6 helyen. Mas nyilatkozatok szerint a fels6hegyi
MMK nincs az elsd helyen, ami a kozségi eszkdzok miivelddésre kivalasztott eszkozeit
illeti. A Mika Anti¢ szinhaz kozség 4altali finanszirozasa jelentds haladas. A 2000-es évig
azt kizarolag adomanyokbdl finansziroztak.
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A vendégszerepld szinhazakkal valo egyiittmiikodésnek a kovetkezdk a jellemzoi:
,Olyan kapcsolatokrol van szo6, amelyek htusz évvel ezeldtt keletkeztek. Megegyezés
alapjan dolgozunk, 0gy, hogy minden oldal felajanlja azt amije van ¢és ekkor — a
sziikségletekkel Gsszhangban — csupan technikai cserérdl van szo, én neked, te nekemQ
Sokkal gyakoribbak a magyar szinhdzak vendégszereplései: ,,A Magyar Haz kiépitése
koriil komoly vita tAmadt, habar a projektumot a Magyar Koztarsasag kormanyanak
szdzszézalékos tamogatisaval realizaltdk ¢és sok anyaorszagi vendégszereplést ebbdl a
forrasbol valositottak meg. Nehéz elképzelni, hogy a belgradi Nemzeti Szinhaz oly modon
vendégszerepeljen Zentdn, mint ahogyan a budapestiQ Jelentds kiilonbség vana szerb és
magyar nyelvil vendégszerepld el6adasok profiljdban: ,,Csak nagy profitot termeld
eléadasokat hoznak, mint mondjuk az Indeksovo radio pozoriste (Az Index Radid
szinhaza), amelyet eljonnek megnézni Ugy a magyarok, mint a szerbek és ot eurot
fognak kifizetni a zsebiikb6l. Nincsenek mindséges szerb nyelvii eléadasok, mig magyar
nyelven  domping vagy akdr ingyenes  eloadasokat is jatszanak. A magyarok
adomanyokat kapnak Magyarorszagrol». A szerb szinpad munkafeltételeit a kovetkezd
szavakkal lehet leirni: «Hogy visszatérjek a szihdzr6l mondottakra, a Thurz6 Lajos
Kozmiivelddasi Kozpontban nincs szerb miivelddési eldado. Ez csak egy munkahely, és
még arra sem képesek, hogy ezt biztositsdk. A Mika Anti¢ szinhaz tagjai, mondjuk, nem
tudjak megtartani fOprobaikat, még a fontosabb fellépések eldtt sem, mert a szinhaz
foglalt, azért, mert példaul a citerasok zenélnek a szinpadon, habar 6k mas helyen is
tudnanak muzsikalni, a szinészek pedig nem tudjak a szinpad nélkiil megtartani a probat.
fgy mi havonta kapunk egy-egy kisebb pofont.O

Az, amit a koOzségi hatalmi szerv ¢€és a mivelddési dolgozok is  egyféle
bliszkeséggel hangstulyoznak, az a Stevan Sremac Alapitvany Iétrehozésa €és az ird
szlil6hazdnak a zentai szerbek valamiféle kulturdlis székhelyévé vald atalakitisa. A
magyarok ezt a zentai tobbségi lakossag egyfajta joindulata kifejez6désének ¢lik meg
a szerb kisebbség iranyaban: ,,A Stevan Sremac Alapitvany létrehozasa és hazanak
konyvtarra valo atalakitasa bizonyitéka annak, hogy hogyan viseliink gondot a hires
emberekrdl, mi biiszkék vagyunk erreQ ,,Ami kordbban a szerb képviseldknek nem
sikertilt, azt most a magyarok képviseldi sikeresen megvalositjak, azaz 1étrejon a Stevan
Sremac nevli hdz, ahol az itteni szerbek miivel6dési egyesiiletei, szovetségei
koncentralédhatnakQ A haz megvételére és atrendezésére a tartomany 6,5 millié dinart,
a kozség 1,2 millio dinart valasztott ki, a koOztarsasdgi minisztériumtol pedig igéretet
kaptunk, hogy novemberig, amikorra az intézmény megnyitasat tervezik, Ok is
kivalasztanak valamennyi pénzt. Ez az alapitvany kivalik a Thurzé Lajos KMK-bol és
téle varjak el, hogy serkentse és iranyitsa a szerbek kultirdjat, oly mértékben, amelyben
ez lehetséges, tekintettel a korlatozott kadderpotencialra. ,,Ett6l az alapitvanytol fiigg, hogy
hogyan ¢és miképp alakul ki a szerbek kulturdlis pillanata. Véleményem szerint nincs
elegendd szerb aki hozzajaruldsat tudni adniQ Igaz, ritkdn bizalmatlansag is eléfordul a
helyi szerbek korében ez irant az akci6 irant: ,,En ebben nem hiszek — ezt szép gesztusként
teszik, majd a sajat tiz iigyiiket nyomjak 4tQ

A mivelddési dolgozok kozott Zenta miivelddési allapotanak  értékelése
tekintetében éles, a szerbek és a magyarok nemzetiségi kultirdjara vald felosztottsag
¢rezhetd. A magyar nemzeti kultira fejlettségi szintjérdl, a zentai tobbségi kultara
vajdasagi kereteken beliili  potencidljairol fels¢ fokon beszélnek: ,,Néha a  kulturélis
sziikségletek kielégitése kitiinden miikodik, a magyar nemzeti kulturarél van sz6Q
,»Vajdasagban Zenta miivelddési élete példaként szolgal. Zenta a Tisza mente miivel6dési
kozpontjaQ ,,A miivelédés terén kitind munka folyik, Zenta a vajdasagi magyarok igazi
miivelddési kozpontja. Jelen van a kozonség érdeklddése, melyet évek sordn ebben a
szellemben neveltek, kezdve a tudomanytol a szorakozas legkiilonfélébb modjaig.O
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»Zenta mivelddési élete példas, dicséretet érdemel. Ez a tevékenység — foként
emberfiiggd, és csak két-harom egyénnek koszonve ilyen a helyzet.O,,A kultdra terén —
mindenekel6tt néhdny  ember igyekezetének koszonve — példds munka folyik. Barath
Laszl6 kimagaslé munkat folytat a =zene terén. Folyamatosan  tartanak zenei
rendezvényeket a zeneiskola koncerttermében. Az Ifjusagi Jatékok mar Karpat-medencei
nagysagiva nétte ki magatQ ,,Nemhidba nevezik Zentat Kis Pestnek.OA kisebbségi, szerb
kulturdlis kozosségrol és a  vele torténtekrdl nincsenek ilyen egyértelmii és pozitiv
nyilatkozatok: ,,Zentan a szerbség van kisebbségben. Ezzel egy idében a magyarok
miivelddési élete sokkal szerteagazobb ¢és kiemelkeddbb. Ez évek ota szrja a szerbek
szemét. A multikulturalizmus azt jelenti, hogy minden kozosségnek élnie kell és fenn
kell maradnia, és ha ez mikodik, lehetdségek talalhatok a mas nemzetekkel valo
egylttélésre. Tekintet nélkiill arra, hogy a helyl 6nkormanyzat veliik szemben pozitiv
diszkriminaciot alkalmaz, addig, amig az itteni szerbeknek nem fognak attraktivabb, az ¢
miuvelddési ¢€letliket serkentd palydzatok (applikaciok) a rendelkezésiikre allni, addig nem
lesznek jelentdsebb valtozdsok. Masfeldl viszont, a magyarokndl komoly, szervezett
munka folyik a kultra minél szélesebb korli terjesztése terén, ami nem 4all fenn a szerb
nemzetiségli  polgaroknalQ) ,Elsé alkalommal 2000-ben keriilt ~valamely szerb nyelvii
kozmiivelddési szervezet a kozségi koltségvetésre. En vagyok tizenkét év utan az elsé
szertb ember a helyi Onkormdnyzatban. Véleményem szerint a miivel6dési aktivitasokat
nem finanszirozzak kelloképpenQ ,Mas fesziiltségek azért is keletkeznek, mert egészen
addig, amig nem kezdddott meg a maganositds, a vallalatok voltak a szerb egyesiiletek
f6 tdmogatdi, azok vezetdi egyben az egyesiiletek tagjai is voltak. A magéanositassal a
tamogats ezen fajtdja megsziintQ

A miuvelodés allasanak altalanos értékelésére a kovetkezd szavakkal utalnak: , A
személyes megfigyelésem ezen téma kapcsan az, hogy bizonyos, hogy a nemzeti kultira
repertoarja a 15-19. szdzadi etno-folklor orokségében meriil ki. Ne értsenek félre, de
véleményem szerint egy nép fejlédése nem rekedt meg abban az iddszakban. Ez
egyszerien  szabvanyos miikddési mintava valt, mely nem tartalmaz szandékos
akciokatQ Ezt az iranyultsagot, amely legismertebb, tagabb kifejezését a Vajdasag
teriiletén ugy tiz évvel ezeldtt nyerte a szabadkai szinhdz programpolitikdja koriili
vitdban, néha strukturalis okokkal magyardzzak: ,,Az utobbi tizenét év haboruiban és
gazdasagi valsagaban elveszett egy réteg, amely nélkiil egy kozosségnek nagyon nehéz
fennmaradnia, f6leg, ha  kisebbségként ¢l6 magyar kozdsségrél van szd. A rossz
gazdasagi helyzet kovetkezményeként a magyarokat a falvakba szoritottdk vissza,
jellegzetessé valt az elvidékiesitési folyamat kezdeteQ A nyelvi probléma - mint Zenta
specifikus problémaja - itt is lathatova valik, mégpedig a hivatalos haszndlatanak
teriiletétdl eltérd teriileten: ,,A magyarok legnagyobb  probléméja az anyanyelviik
eltinése. Annak mutatdja, hogy ki hovéa tartozik, az az, hogy milyen mértékben sikeriilt
megoriznie kulturajat és nyelvhasznalatatQ

Erzékelhetdek a nemzeteken beliili fesziiltségek, amelyek itt is jelen vannak, de
konnyebben megoldédnak, mint mashol, mivel a magyar nemzeti kdzosségen beliili
eréforrasok is valamivel nagyobbak, mint mashol. Altalinossagban véve, sokkal kevésbé
nehéz kisebbségnek lenni ott, ahol a kisebbség tobbségben van, mint ,,a diaszpora
diaszporajabanO(Vajdasag kozéps6 és déli része). A Magyar Haz megépitésének esete e
tekintetben jellegzetes, a probléma pacifikdldsat megkonnyitik az anyaorszagbol érkezd
pénzeszkozok. Természetesen azoknak, akik az adott o6rdban nem keriilnek be az
eréforrasok felosztasarol dontd korokbe, ezekrdl a dolgokrdl megvan a sajat véleményiik:
,Nemrégiben Szabadkdn {innepélyesen megnyitottak a Magyar Haézat, amely
mindenképpen sziikségeltetett. Azonban kérdéses, hogy a 15-20 kozvetleniil érdekelt
egyénen kiviil mi haszna lesz beléle az itteni magyaroknakQ A vezetdi beosztisok
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atszervezése a maganositds kovetkezményeként szintén kihat a nemzeti kultura
apolasanak lehetdségeire. Természetesen nem az etno-nacionalizmusra jellemzd modon: ,,A
magyar az becsiiletes ember, aki nem megy bele a maganositds sotét iigyleteibe, igy
nem is szerzett maganak semmiféle gazdasagi elénytQ Zenta jellegzetessége még a
rémai katolikus egyhdz és a szerb gordgkeleti egyhaz papsdgénak nagyon jO viszonya,
ami 2005 tavaszan nyert megallapitast egy a Civil Tarsadalom-fejlesztési Kozpont altal
a Balkan Trust for Democracy tamogatasaval kidolgozott projektum keretein beliil.

Zenta nem Kis Pest (mivel ez egy narciszoid fogalom, amely ellehetetleniti a
realis attekintést), de a demografiai ¢és gazdasagi leépiilése mellett is jelentsen
urbanusabb hely mint ahogyan azt a lako6i néha képzelik. A miivel6dési intézmények
sordt  olyan emberek vezetik vagy dolgoznak benniik, akik tartalmi és érdekes
értesiilésekkel szolgaltak. Zenta mivelddési életének jo  allapotat igazoljadk a
szabvanyositott kérdéiv altal feltett kérdésekre az ,,atlagemberekO altal adott valaszok is.
A kozségben a nemzetiségi kultira terén eszkozolendd valtoztatdsi irdnyokrol kérdezve
Oket, a valaszadok foként a pénziigyi potencial erdsitésének sziikségességére mutatnak ra
a meglévo intézmények tovabbi milkddése kérdésében, azonban azt is mondjak, hogy
€ téren nincsenek nagyobb gondokOvagy ,,véleményem szerint a nemzeti kultira dpolasa
nalunk kielégité szinten vanQ vagy akér ,ndlunk ez fantasztikus (idealis)Q A
miivelddési autonomidért valo fellépéssel majdhogynem nem is taldlkozunk, taldn azért
mert az nagymértékben Ilétezik ¢és miikodik. A zentai szerbek kozott, mint ahogyan
minden  olyan csoportban, amely kisebb szamban van jelen, és lehet hogy
.gyengébbenOis, talalkozunk a minden nemzetiség aranyos finanszirozasanak igényével.

RATEKINTES A MULTIETNIKUS KOZOSSEGI
KORMANYZASPOLITIKARA HATO TENYEZOKRE

A szabvanyositott kérdéiv nyoman a kovetkezd kutatdsi eredmények keletkeztek.
Az itt bemutatott valaszok sok mindenben tipikusak vagy karakterisztikusak. Az eredeti
megfogalmazasok alapjan levonhatd valamiféle kovetkeztetés a kontextusrdl és azon
tagabb kulturalis-politikai kozegérdl is, amelyben a kutatott kozdsség polgarainak ¢lete
zajlik, de ezzel egyidejlileg, az 1ilyen jellegli anyag iranyaddként hasznalhaté fel a Nyitott
Tarsadalom Alapitvany 4ltal a Regionalizacios Kozpont egylittmikodésével lefolytatott
projektum kovetkezd aktivitasainak tervezésében.

Arra kérve Zenta polgarait, hogy hozzanak fel a nemzeti kozdsségek tagjai
szlikségleteinek kielégitésével kapcsolatos, az anyanyelvi tajékoztatds és oktatds, a nemzeti
kultira &polasa, a nyelv és iras hivatalos haszndlata vagy foglalkoztatas terén felmeriild
rossz kozigazgatasi példakat vagy megoldasokat Zenta kozségben, a szabvanyositott
kérddiv altal kérdezett polgarok, egyebek kozott ezeket emlegették: a sport az utolséd
helyen szerepel, nincs ellenérzés alatt a vendéglatd-ipari 1étesitmények munkaideje, az
allami intézmények nem rendelkeznek kétnyelvii informativ jellegli brostrakkal,
plakatokkal és hasonlokkal, ahogyan ez a kérdéiv sincs leforditval,® igen! a hatalyos
alkotmany szerinti nyelv- és irashasznalat!, a szerb nemzetiségii tanuloknak a (Jatssz az
életedért — semmi drog!O akcié keretein beliil csak magyar nyelvii okleveleket osztottak
ki, a cirill irdsmod ignoraldsa, a kozvallalatokban nem foglalkoztatnak szerbeket, a
hivatalos nyelv (szerb) ismeretének hidnya, néha nincsenek szerb nyelvii plakatok,
meghivok, a kozségi birdsag egynyelvii, a renddrség egynemzetiségll, az 6vodakban

*A kutatasban hasznalt szabvanyositott kérdéivre vonatkozik. Az in-depht interjuk nagyrész magyar nyelven
folytak.
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megsziintették (7-10 évvel ezeldtt) a kétnyelvli csoportokat, a kozségben nem adnak ki két
nyelvii okiratokat (halotti, hdzassagi anyakonyvi kivonat stb.) a gyerekek az iskoldkban
(kotelezden) tanuljak a magyar, illetve a lakokornyezetiik nyelvét is stb.

Arrol kérdezve, hogy mit kellene a Kozségi Képviseld-testiilet és szervei
hivatalnokainak mindenekel6tt megtanulni a nemzeti kozdsségi tagok  jogainak és
sziikségleteinek kielégitése kapcsan, Zenta kozség megkérdezett polgarai a kovetkezd
valaszokat adtdk: jo modort, j6 szokdsokat, teljesen elsajatitani a nemzeti kozOsségek
nyelvét, e téren nincsenek jelentdsebb problémak, hogy ismerjék a nemzeti kisebbség
nyelvhaszndlati jogainak jogi lehetdségeit ¢és szabalyozésait, ¢és ismerjék mindkét
nyelvet (tekintet nélkiil nemzeti hovatartozdsukra), hogy ne legyenek privilegizaltak,
hogy megtanuljdk a toleranciat, véleményem szerint korrektiil végzik munkéjukat, hogy
megtanuljanak helyesen szerbiil, hogy megismerjék a torvényeket, hogy megtanuljak, mi
a tolerancia, kulturdlt viselkedés — nyelvtdl fliggetleniil, hogy megtanuljanak szerbiil,
minden fontos értesitést ki kell irni mindkét nyelven, mindenkinek ismernie kell a
nemzeti kisebbség nyelvét! , tartsdk be azt, ami megjelenik a Hivatalos Lapban és mas
hivatalos okiratban (ha ezt lehet a szomszédos kozségekben, miért nem lehet nalunk!) stb.

A hataskorok elosztasa a kiilonbozd szintli allami és tarsadalmi szervezetek kozott
kiilon probléma, amely tiizetesebb megvitatasra keriil abban a fiizetben, amelyben a
teljes projektum Osszegezett eredményeit terjesztjiik eld. Mégis kikértiik e téma kapcsan a
polgarok véleményét, tekintettel arra, hogy Ok viselik az alkalmazott, terjesztett ¢&s
vitatott megoldasok kovetkezményeit. A kérdést a kovetkezdképpen fogalmaztuk meg:
»Ismeretes, hogy az oktatds, t4jékoztatds, hivatalos nyelvhasznalat, a nemzeti kultara
apolasa, a foglalkoztatottsag stb. kérdéseit részben kozségi sikon, részben pedig a Szerb
Koztarsasag, Vajdasag AT és Szerbia és Montenegro szintjén szabalyozzak. Az ezen
hataskori elosztasbol eredd mely problémék ismeretesek az On szdmara?OZenta kozség
megkérdezett polgarai egyebek kozott a kovetkezd valaszokat adtdk: pénzhidny, a
kozpontok nem ismerik a probléma Iényegét, nem kielégitd az anyagiak altaluk valo, a
kozség felé torténd elosztdsa, nem tudom, a hatdskorok nem a legjobb modon vannak
elkiilonitve, meghatirozva, a Szerb Koztarsasag szervei fékezik a magyar nyelvli oktatds
kiterjesztését; a KKT meghozza a kozségben hivatalos nyelvekrdl szo6l6 hatarozatot és az
allami szervek nem tartjdk azt tiszteletben, ha a jogot alkalmazzak — akkor nincs gond
(itt gondolok a torvényileg szabalyozott jogokra), a Vajdasag AT szintjén és a kozség
sikjan felmeriild problémak, a szerb nyelv kotelezd ismerete, a szerb nyelv kotelezd
hasznalata, a torvények minden szinten torténd Osszehangoldsa, ezek a hataskori
elosztasok nincsenek kelld6 mértékben szinkronizalva!, a menekiiltek nem élveznek
eldnyoket, a Szerb Koztarsasdgnak érvényre kell juttatnia minden intézményben a magyar
nyelv hasznalatat az olyan kdzegben, ahol a magyar lakossag tobbségben van stb.

Arrél kérdezve, hogy ,,a nemzetek kozotti viszonyok mely fO problémai voltak
ez idaig jelen a kozségében?Q) a zentai megkérdezettek a kovetkezd valaszokat hoztak
fel: nevelés - a sziil6i odafigyelés hidnya, nem tudom, nincsenek, nincsenek problémak, a
magyar nemzeti kisebbség verekedései, a tartalékosok 1991. év végi haboruellenes
tiintetése, majdnem mindannyian magyar nemzetiségliek voltak, hisztérikus reagalas a
szerbek sziikebb korében ¢és az SZSZP (kozségi szervezete) vezetdségében a VMDK elsd
kongresszusa kapcsan, a fiatalok kévéhazi kilengései, verekedései, a helyi politikusok
n¢hany nyilatkozata, Szerbia ¢és Montenegro zaszlajanak felgyujtdsa, a fiatalok — a
nemzeti kisebbségek vendégeinek zaklatasa a majus elsejei iinnepi tdborozas alkalmaval,
kiilsé befolyas — allando jellegli, szerb anyanyelvii tanarok foglalkoztatdsa, nincsenek
problémdk, a mod ahogyan az utcanevek valtoztatasat lebonyolitottdk, intolerancia és
leszavazas, a szerb nyelv tudasanak hidnya a nemzeti kisebbségek tagjainak koreiben,
véleményem szerint nem  szokdsosak, nagyon ritkdn kerlil sor Osszetlizésekre és
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verekedésre a fiatalok korében a nemzetek kozotti viszony miatt, az 1991-es mozgdsitas
(amikor a tlintetések voltak), az iskoldban a gyerekek kozott — kétnyelvii iskoldk;
besziintették a nyelvtanulast: a kdrnyezetnyelvét, fenyegetd feliratok a tablakon, falakon
- emlékmiiveken ,,megoljik a magyarokatQ ,.kifelé magyarokQ stb.

Arra a kérdésre, hogy hogyan oldottdk meg ezeket a kérdéseket, a zentai
kérdezettek a kovetkezd valaszokkal is szolgaltak: tolerancidval ,,az okosabb engedQ
sehogyan sem, el lettek hallgatva, reagalas nélkiil, a konkrét helyzetben az egyén tudata
kerekedik feliil!?, pozitivan, nagybecskereki beavatkozassal — a Sport- ¢s Oktatasiigyi
Minisztérium (nagy nehezen, mert Belgradot ez nem érdekli), az 4atlag emberek
joindulata szintjén, a szerbek veszélyeztetve ¢érzik magukat, toleranciaval és a torvény
alkalmazasaval, fiigg a probléma megjelenésének kozegétdl és az  intézménytdl
(beszélgetések, fegyelmi intézkedések stb.), a renddrség legyen éber stb.

Arra  korekedve, hogy a tobbnemzetiségli kozdsségi politika irdnyitdsara hatd
tényezok minél szélesebb spektrumat oOleljiik fel, a kérdezetteket felkértiik, hogy
véalaszoljanak még a arra a kérdésre ,,mit mulasztottak el megtenni a nemzetek kozotti jo
viszony épolasa terén az On kozségében miikodd politikai partokQ a vélaszok kozott
megjelentek a kovetkezd megfogalmazdsok (ismét idézdjel nélkiil sorolva): jobb partok
kozotti  egylittmukodés, tobb figyelmet kell forditani a tagsadg fiatalitasara, allanddan
ramutatni a tolerancia sziikségességére, tobb toleranciat, nincs hatasuk minden tertiiletre,
az SZSZP-vel és a radikalisokkal Ilehetetlen az e téren vald egyiittmiikodés, a VMSZ
viszonya a tobbi parttal tobbé-kevésbé jO, a tagsaguk tolerancidra valo nevelése és a
,tobbségi nemzet veszélyeztetettségiO tézise szorgalmazasanak leallitasa, a nemzetek
kozotti  tandcs megalakitdsa és a  pozitiv  diszkriminacio, ko6zds  iinnepségek,
rendezvények, jobban oda kell figyelniiik a tobbi partra is!, kozoés miivelddési
rendezvények, kozos rendezvények — iinnepségek, munkaakcidk, eliminalni a radikélisok
ténykedését stb.

A vélaszadokat megkértiilk, hogy valaszoljanak arra a kérdésre is, hogy mit
mulasztottak el megtenni a koézségiikben miikodd nemzeti kozosség a nemzetek kozotti
JjO viszony apolasa terén. A valaszok kozott jelentkeztek az alabbi megfogalmazasok is:
a kozségben felmeriild minden kérdéssel kapcsolatban k6zos forumok szervezése, nem
kozeledtek kelld mértékben egymashoz, nem tudok ilyen aktivitasrol, valdszinli, hogy nem
is volt, elmulasztottak a biztonsdgi szolgalatokkal ¢és allami kozszolgdlatokkal valo
szorosabb egyiittmlikodést, tobb egyiittmiikodés a tobbiekkel, kozos torténelem, igaz,
kozos rendezvények - tinnepségek, munkaakciok stb.

A kérdésre LAz On véleménye szerint mit mulasztottak el megtenni a
kozségiikben  miikddo mas szervezetek (kormanyon kiviili, polgarok egyesiilete,
hitkozségek) a jo nemzetek kozotti viszony apolasa terénQ a zentai kozség megkérdezettei
a kovetkezd valaszokat adtak: az egyiittmikodés hianya, keveset tettek e téren, a
katolikus és gorogkeleti egyhdzak e téren valo egyiittmiikodése feliiletes volt, esetleges
mas aktivitasokrol nem tudok, nem ismeretesek szamomra, nem mindenki viselkedik
egyforman, vannak akik akarattal szitanak ,ziirzavartQQ elmulasztottak a viszonyok
sokoldalu vizsgalatat !, szemet hunynak a nagymagyar nacionalizmus felett, hogy
vildgosabban mutassdk  be  aktivitasaikat a  fiataloknak, tdobb  egyiittmlikodés,
kommunikécié ¢€s egyeztetés mindenkivel, k6z0s egyhdzi — hitgylilekezetek, gondoskodas a
gyermekekrdl és a fiatalokrol (nevelés) stb.

A megkérdezettek, hogy mit gondolnak a nemzeti kisebbségek nemzeti tandcsairdl,
¢s mit kellene azoknak valtoztatniuk ténykedésiikon, a véleményiiket a kovetkezd
megfogalmazasok altal fejezték ki: nem vagyok értesiilve a ténykedésiikrdl, hogy
szervezettebbek legyenek munkavégzésiik folyaman, és feleldsségteljesen jarjanak el, hogy
a tarsadalom épitd erdi legyenek, jO javaslatokat terjesszenek eld, elébb meg kell
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kezdenilik ténykedésiiket, hasznosak ¢s sziikségesek, a nemzeti kisebbségek nyelvén folyd
oktatas javitasa ¢és terjesztése terén (az egyetemig) minden torvény adta lehetdséget ki
kell hogy hasznéaljanak, véleményem szerint a jo megoldasok egyike, hogy éljenek
jogaikkal és tiszteljék az orszagot, amelyben ¢élnek, legyenek flexibilisebbek, ne legyenek
eszkdz a VMSZ kezében, integraljak, és ne gettositsak sajat kozosségiiket, ne legyenek
egy part tartozéka sem, hasznosak, tegyék meg a hatdskoriikbe tartozd, toliik telhetd
legjobbat, ismerjék el a nemzeti jogaikat stb.

A kovetkezd kérdés nagyon fontos: ledonti a konformizmus korlatait és feltarja a
helyi kozosségben uralkodd nemzetek kozotti viszony valds éllapotat. A valaszaddkat
megkértiik, hogy valaszoljanak a kérdésre ,,Mit szeretnének, hogy a kozségben €16 masik
nemzet tagjai valtoztassanak viselkedésiikon, hogy kellemesebben érezzék magukat(? A
kovetkezd valaszok érkeztek: folyamatban van a kultira tranzicidja, kellemesen érzem
magam ¢és boldog vagyok, tobb odafigyelést, tobb taldlkozast, hogy tiszteljenek
benniinket, ahogyan mi tiszteljiik Oket ¢s magunkat, hogy szabaduljanak meg ,,a
veszélyeztetettségi érzés tézisét6lOés a ,nemzeti kisebbségekOiranti bizalmatlansagtol,
hogy szabaduljanak meg a ,kiilsé befolyastolQ) itt adottak a lehetéségek a jogaik
haszndlatara, toleraljak és fogadjak el a massagot, a sajat nemzeti hovatartozasukhoz valo
ragaszkodas mellett ismerjék el Szerbiat sajat allamuknak, tobbet dolgoznanak — a
gazdasag, a fiatalok foglalkoztatdsa —a nemzeti kisebbségi kérdés helyett, fogjak fel, hogy
Szerbidban élnek, mindenki legyen maximalisan tolerans, fogadjak el annak tényét, hogy az
emberek kiilonbdznek egymastol és probaljak meg elfogadni mindenki massagat, fogadjanak
el benniinket az orszadg egyenrangl tagjaiként, ne kotelezzék el magukat parhuzamosan,
hanem veliink egyiitt - ha ezt a tartalom lehetdvé teszi, a Szerb kormany viselkedjen az
egyenldség elvel szerint stb.

KOVETKEZTETESEK ES JAVASLATOK

Az el6z6 fejezetben a legtomorebben felsoroltuk azokat a javaslatokat, amelyeket
maguk Zenta polgarai ajanlanak a mérvado tényezdknek, mint pl. a Kozségi Képviseld-
testliletnek, a politikai partoknak, a nemzeti tanacsoknak ¢s a kormdnyon kiviili
szervezeteknek. Azonban még valamit el kell mondani.

A Nyitott Tarsadalom Alapitvany ¢és a Regionalizacids Ko6zpont
egyiittmitkddésében megvalositott jelen programkezdeményezés céljai tobboldaluak; ** a
kezdeményezdk abbdl a feltételezésbdl indulnak ki, hogy nem léteznek kelld mértékben
fejlett kapacitasok a  kisebbségi  politika helyi szinten valé alakitdsdhoz  és
megvaldsitasdhoz. A projektum gyakorlati része a nyilvdnvaldé hianyossagok elharitasara
iranyul, mikdzben tervben vannak a  kiilonb6zé célcsoportoknak szant edukacios
programok.”!

Amikor ezekr6l a hidnyossagokrol beszéliink, érthetd, hogy azok kiilonbozd
sikokon keletkeznek, egészen a legaltaldnosabb, a tranziciés folyamatokhoz kotott
kerettdl, amely elérte egész Kelet-Eurdpat (és nem csak azt; Szerbidban pedig ez a folyamat
gyorsitottan zajlik a kilencvenes évek tiz ¢évig tartd blokadja miatt), a kiilonboz6 legalis
vagy intézményes  megoldasokig, illetve azok hidnydig, ezek egymas kozotti
Osszefliggéseéig vagy Osszeférhetetlenségéig a tarsadalmi szervezés kiilonbozo szintjein. A
helyi onkormanyzatok hatdskore ekdzben nagyon kicsi, valds hatdsa azonban igen nagy.
A Szerbidban (igy Vajdasdgban, mint annak specifikus, de alkotd részében is) €lok
mindennapi ¢élete sokban pontosan a helyi politikai erdviszonyoktdl és ezen erdk valasztasi
sikereivel meghatarozott erdéforrds-felosztastol fiigg. A kozségek kis hataskorokkel
rendelkeznek, azonban az emberek ¢élik mindennapi €életiiket a kozségekben (nem soroljuk
ide a nagyvarosokat, ahol a kozségeknek kisebb szerep jutott, ¢s amelyeket nem olel fel
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ez a projektum), de a sziik hataskor (és az ezzel kapcsolatos relativan hidnyos eréforrasok)
ellenére is nagymértékben formalhatjdk a polgarok ¢életét ¢és a kisebbségi kozosség
tagjai  kollektiv  sziikségleteinek kielégitését. A bevezetOben ramutattunk, hogy a
beszélgetdtarsak a tobbnemzetiségli  kozosségek irdnyitdsanak problémajat fokeént
kozségi perspektivabolO szemlélik; az ilyen hozzaallas nemcsak hogy sziik latokorre utal
(csoda lenne, ha egy rendezetlen orszagban a polgarok perspektivdja, még a ,hatalmon
1évéké isO, szélesebb lenne — nehéz ugyanis kognitivan felfogni a kéoszt), de annak
tudatara is, hogy a kozségeknek van némi hatalmuk és néhany erdéforrasuk, amelyekre
hatassal birnak. A magas valasztdsi cenzus meggatolta a magyar és bosnyak politikai
szervezetek Szerb Nemzeti Parlamentbe vald bejutdsat 2003 decemberében; a vélasztasi
torvény késObbi modositdsa  megfosztotta a nemzeti  kozosségeket - kivéve a
legnagyobbakat — a lehetdségiiktdl, hogy képviselve legyenek a koztarsasagi torvényhozoi
testiiletben, mivel gyakorlatilag lehetetlen, hogy ,,6sszehozzanakO valamivel kevesebb mint
hiuszezer szavazatot. Ezt a redlis korlatozasok példajaként hoztuk fel. Masfeldl, a
kozségeket hatékonyan lehet befolyasolni, mivel azok eldoljaréi érdekeltek minden
valamennyire is nagyobb szavazdi csoport tamogatasaban a helyi valasztasok alkalmaval.
Ilyen értelmezésben a ,,kozségi perspektivaO sem teljesen meddé.

Ertheté, hogy az emlitett tekintetben — mint ahogyan néhdny mas tekintetben is —
Vajdasadgban nagy kozségenkénti eltérések vannak. A projektummal felolelt kozségek
kivalasztasakor err6l gondot viseltiink. Zenta kozség, ahol a magyar nemzeti kozosség
tagjai  alkotjdk a  lakossdg nagyobb részét, ebben a tekintetben kiilonbdzik
Nagybecskerektdl, a felismerhetd nemzeti tobbség miatt, egy nagy ¢és néhany kis
kisebbséggel, vagy Zombortdl, ahol a szadmos, tilerében levé szerb nemzetiségii
tobbséghez viszonyitva tobb, szdmbelileg nem jelentéktelen kisebbségi k6zosség van. Mas
szoval, nem csak a kozségi szinten hatd kiilonb6zd tényezOk, hanem az egyes kozségek
nemzeti Osszetétele maga is hat a tobbnemzetiségli kozségi kozodsségek folyamataira €s
legalabb valamennyire kiilonb6z0 hozzaallast diktadlnak a tobbnemzetiségli kozosségek
korményzasi politikdjanak optimalizalaséara iranyulo torekvésekben.

A kollektiv sziikségletek kielégitése, illetve a kollektiv jogok tiszteletben tartasa az
er6forrasok felosztasdhoz kotddik. A bevezetd fejezetben ramutattunk, hogyan hatarozza
meg a jogi normativa a hataskorok felosztasat, a késdbbi interpretaciokban pedig leirtuk
a valos hatalomfelosztast. Ez kiilondsen azokban a kozegekben fontos - tekintettel a
vitalis problémak Osszetételére és természetére —ahol a kozség talan tobbet tud tenni, mint
mas kozségekben, ahogyan ez az eset fenndll Zentan is, ahol a kulcsprobléma a nyelv és
annak hivatalos- és 4ltalanos kozhaszndlata. A legujabb torvényi megoldasok szerint, ez a
problematika tartomanyi hataskorbe tartozik és a tartomanyi szervek hatarozataival van
szabalyozva; masfel6l, a tartomanyi eldirdsoknak a hatdlyos koztarsasagi torvényekkel
valé Osszehangolatlansaga tobb mint szembetlind. Zenta kozség lakosai kozott elterjedt a
meggy6zédés, mely szerint a szerb az ,allamnyelvQ) ami azt jelenti, hogy a tobbi nyelvet,
konkrét esetben a magyart, bizonyos tekintetben csak ,toleraltO hivatalos hasznalatban
levd nyelvként élik meg. Erre a problémara figyelmeztetnek a Vajdasag AT relevans
szervel i1s. A tartomanyi ombudsman-helyettes, Gobor Zoltdn ur szavaival ¢élve, a
kisebbségi nyelv, illetve iras hivatalos hasznalatdt szabalyozdé torvény alkalmazéasa igenis
probléma, amellyel a hatalmi szervek minden szintjén tobbet kell foglalkozni. Zenta
kozségben a nyelvhasznélat kérdése még inkabb feltlind (még ha egy pillanatra szem eldl
tévesztjik a kozség nemzeti Osszetételét is), tekintettel, a kollektiv sziikségletekmas
teriileteken valo kielégitésének alapjaban véve jo allapotéra.

A nyelvi kérdés egyebek kozott (de nem utolsdésorban) a munkaerdpiacon folyo
versengésben vald egyenrangll részvételi készség redlis kérdése. Ezen a téren barmiféle
anyanyelvi deprivilegizaltsag tiikr6z0dik az esélypiacon is, az egyenlOtlenségiik pedig
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bevezetd az tgynevezett kulturdlt munkafelosztidsba, amely a Balkanon (amelyhez Zenta
nem tartozik sem foldrajzilag, sem kulturalisan, de amelynek teriiletén mindenképpen van,
polgéarainak redlis életfeltételeire valo tekintettel) a nemzeti Osszetlizések eldidézdje. Ez
annal inkabb fontos, mert, habar a zentai kozség kifejezetten békés kozeg, az olyan
jelenségek, mint ,a fiatalok verekedéseOvagy soviniszta jellegii falfirkdk, nem olyasmi,
ami itt soha nem torténik meg.

E tekintetben sok fligg az allamtdl és a tartomanytdl, azonban valamit a kodzség
is tehet. A polgarok dicsekszenek, hogy csokkent azon jelenségek szama, hogy a
kozszolgalatokban a felekkel dolgoz6 alkalmazottak nem kétnyelviiek. Bizonyitottan
rossz az a gyakorlat, hogy a kozségben nem adnak ki kétnyelvii okiratokat, de ez nem
olyasmi, amit nem lehetne megvaltoztatni. Valami hasonld érvényes a cirill irdsmod (nem
annyira hivatalos, mint nyilvanos) hasznalatira. Az promovalhat6é anélkiil, hogy barkit
megkarositania, egy olyan kozegben, amely etnikai ¢és miivel6dési szempontbol egyarant
talsulyban magyar. A helyi szerb lakossagnak belsé kisebbségi tapasztalata van, ami
egyébként idegen a Szerb Koztarsasagban el szerb nemzetiségiiek tobbsége szamara. Ez
a tapasztalat tobb modon €lhetd meg, €s mint ilyen, atadhaté Szerbia etnikai tobbsége
azon tagjainak, akik nem tudjak atélni a kisebbségi kozosséghez tartozok helyzetét. A jo
gyakorlat példai - és ezekbdl Zentan sokkal tobb van, mint Vajdasdg mas kozségeiben
— megérdemlik, hogy tobbszordsen kapitalizalttd valjanak a kozségen beliili és kiviili
tényezdk sora altal.

A Szerb Koztarsasdg kormanyanak adott javaslat legrovidebben: alkalmaznia kell
az alkotmanyt és a torvényeket, serkentenie kell a Képviseldhazat a kiillonb6z6 nemzeti
kisebbségekhez tartozok érdekeivel kapcsolatos torvényi szabdlyozasok Osszehangoldséara
¢s fejlesztésére, mindenekfelett a Szerb Koztarsasag kormanyaként, nem etnizalt modon
kell viselkednie, a hatdlyos alkotmannyal, alkotmanyos alapokméannyal és nemzetkdzi
szabvanyokkal 6sszhangban.

Itt szintén fontos kérdés a kozség és a tartomany egymas kozotti viszonya. A
szerb nemzetiséglick a Szerb Koztarsasag felé, a nemzeti kisebbségek pedig a tartomany
felé vald meghajlasa a kivant hataskori felosztast illetéen redlis politikai sullyal és
gyakorlati jelentéséggel bir. Bizonyos, hogy a tartomany ,kozelebb allO a kisebbségi
nemzetek tagjaihoz; a vajdasdgiak a lakossag nem éppen elhanyagolhatd részét képezik,
mindenképpen jelentésebb részét, mint Szerbidban - azt egészében szemlélve.
Majdhogynem magétol értetddd, hogy befolyasuk Ujvidéken jelentésebb — mint
Belgradban, a rovid tava tényezOk pedig, mint a vajdasagi kisebbségi politikai
szervezetek képviseldinek hidnya a Szerb Koztdrsasagi Parlamentben csak serkenti a
szoban forgd jelenség fejlodését. Elengedhetetlen egy minimalis egyetértés az egyes
hatarozathozatali szintek hataskorét illetden, hogy hatékonyan lehessen tervezni és
szervezni az egyes kollektiv sziikségletek kielégitését. Alapjaban véve a polgarok érdeke
megegyezik, a tobbnemzetiségli kozosségek iranyitasanak optimalizalasaban érdekelteknek
pedig marad az ezen egyetértés eléréséhez sziikséges tudattigitis a feladata.

Sz6 volt arrdl, hogy Zenta igyekszik meglrizni polgarai békés éEletét és ez
érvényes ugy a kozségi és mas kozéleti tényezOkre, mint a polgarokra. Kimagasldoan
kittinik azon igyekezetiik, hogy elfogadjdk mind az 0jvidéki, mind a belgradi, mind a
harmadik oldalrdl érkezd tamogatést is. Természetesen az a perspektiva, amely minden
tamogatast elfogad, akarhonnan is érkezik, igenis nagyon épitd jellegli. Rossz
kovetkezményeihez (egy funkciondlis alternativa sem csak az eu-funkciondlis, hanem a
diszfunkciondlis kovetkezményeket is magéaban foglalja, amelyek nem szadndékosak, de
elkeriilhetetlenek) sorolhaté az, hogy a rendszer intézményes kiépitetlensége ¢&s
befejezetlensége noveli az elvardsokat illetdé konfuziot, ami - tekintettel az 4allam és
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tarsadalom szegénységére, ¢és egyéb korlatozd koriilmények sorara — azt jelenti, hogy
novekszik a csalodottsag esélye a kiilonbozd tényezdk problémaoldo képességét illetden.

A nyelvi kérdés megmarad kulcskérdésnek, ami érthetd is, tekintettel a kozség
lakosainak nemzetiségi Osszetételére, illetve a nyelv, mint a kiilonb6zd tarsadalmi
versengések az esélynovelés eszkozekénti jelentdségére, illetve egy harmadik modon
mondva, tekintettel a nyelv jelentdségére a mas csoportbol valé aspiransok
err6forrasokhoz jutdsanak korlatozasaban. Megmarad az itt leirt nemzetiségi Osszetételii
kozségben a magyar nyelv tanulasdnak elengedhetetlensége. A szerb nyelv ¢és a magyar
nyelv oktatasat az iskoldkban szintén, majdhogynem szabalyszeriien, rosszként értékelték.
A kozségek rendelkezésére allo eszkozok mértékére valod tekintettel, itt Zenta nézOpontjat
masfelé kell irdnyitani és megfontolt hozzaallas varhatdé el a Tartomanyi Oktatasi és
Mivelddési Titkarsagtol, amelyre az omnibusztdrvény raruhazta e teriilet hatdskorének
jelentds részét. Vitathatatlan, hogy abban a helyzetben, amikor a szerb nemzetiséglick
egyre kevésbé hajlandéak a magyar nyelv tanuldsara, a tartomanyi  hatarozat
végrehajtasa  az egy nemzeti kozOsséghez tartozok favorizalasat jelentené szamos
munkahelyen val6 foglalkoztatas esetében (mégpedig a novekvd munkanélkiiliség feltételei
kozott), és ezzel egyiitt egyfajta (korlatozott) monopdliumot jelentene a tagjai szamadra.
Masfeldl, amikor javaslatokat terjesztenek a tartomanyi kozigazgatasi szervek elé,
figyelembe kell venni, hogy nem biztos, hogy a Szerbidban késziilében levé alkotmanyi
megoldasokkal a tartomanyi titkarsigok  rendelkezni fognak a most meglévd
meghatalmazasokkal; de a jo tapasztalat mellett sem biztos (ha csak azért is mert
Vajdasagban a vdlasztasok alkalmaval nagyon kiilonb6zd politikai tényezOk nagyszamu
szavazatot kapnak), hogy ezeket a meghatalmazdsokat a kiilonb6zd kozosségek
tagjainak egymas kozotti integralasara hasznalnak.

A projektumtéma szdvevényes voltara, a jogi megoldasok Osszehangolatlansagéra és
az egyes dontéshozatali szintek befolydsainak Osszefonddasara valo tekintettel, nagyon
nehéz, majdhogynem lehetetlen kovetkeztetéseket levonni és hozzévetdleges javaslatokat
terjeszteni az egyes hatarozathozatali szintek és specifikus célcsoportok felé. Ezt a
kovetkezd  kiilon kérdés megvitatasa is alatamassza. Ugyanis a koztarsasagi szervekhez
tartozok, de mindenekel6tt a renddrség kornyezetnyelv-hasznélati  képességérdl van szo.
A tartomanyi ombudsmani iroda 2005. majus 29-i jelentése szerint az ezen iroddhoz
fordul6  polgaroknak egyik leglényegesebb, a nemzeti  kisebbségekhez  tartozok
kedvezdtlen helyzetével kapcsolatos észrevétele, a  kisebbségekhez tartozok allami
szervekben, de kiilonosen a renddrségen, iligyészségeken ¢€s birdsdgokon vald aranytalan
képviseltségére vonatkozik. Megjegyzéseket tesznek a rendérség viselkedésére vonatkozoan
is, melyek kapcsan Bunyik Zoltan a tartomdnyi oktatdsi és miivelodési titkar, 200S5.
junius 10-én kijelentette, hogy etnikailag szelektiv viselkedés tapasztalhat6. Ez év késo
tavaszan a Vajdasagi Végrehajtéo Tanacs megkérte a Szerb Koztarsasag kormanyat, hogy
készitse el azokat az intézkedéseket, amelyekkel az alkotmdnnyal rendelkezéseivel
Osszhangban, csokkenthetd lenne  a tartoméany teriiletén a Beliigyminisztériumban
dolgozok nemzeti Osszetételének ardnytalansdga. Vajdasdg AT Végrehajtdé Tanacsanak
alelnoke ¢és dr. Korhecz Tamads, a Nemzeti Kisebbségi Titkarsag titkara, figyelmeztetett,
hogy  ,nagy nemzetiségi aranytalansigO van jelen ugy a birésigokon, mint az
igyészségeken, amirdl a Végrehajtdé Tanacs értesitette az Igazsdgszolgaltatds Legfobb
Tanacsat. A Végrehajté Tandcs ugyanis - a sajtd tdjékoztatasa szerint — az ilyen jellegii
kovetkeztetésekhez a Vajdasag teriiletén miikodd koztarsasdgi és i1gazsagszolgaltatasi
szervek dolgozoinak struktirajardl szoldo informdécid alapjan jutott. Az ujsagok kozolték
Korhecz nyilatkozatat, mely szerint a Vajdasag teriiletén mikodé  harom legnagyobb
koztarsasagi szervben, a Beliigyminisztériumban, a Foldhivatalban ¢és az Adohivatalban
tobb mint 10.000 ember dolgozik, és a Beliigyminisztériumban dolgozok strukturaja felel
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meg legkevésbé Vajdasdg nemzeti strukturdjanak. Szavaival élve, Szerbidban kifejezetten
magas a szerb foglalkoztatottak szdma, ehhez képest  kifejezetten alacsony szamban
képviseltek a nemzeti kisebbségek, amit a ,kilencvenes évek politikajavalO magyaraznak.
*2 Masrészt, az onkormanyzat foglalkoztatottjainak nemzeti osszetétele majdhogynem
megegyezik Vajdasag lakosainak nemzeti dsszetételével.

Altaldnossagban szemlélve, ha megfigyeljik a nemzeti kozosségek tagjai
sziikségleteire szant eszk6zok 4ramlasat, lathatdoak a belgradi meghatalmazasok
tartomanyi kozigazgatasi szervekre valo atruhazasanak pozitiv hatdsai (mikozben legalabb
ideiglenesen elhalvanyul az imént kifejtett, azok hataskorének sorsa és a hordozok
politikai allaspontja irdnti aggodalom). Nem csoda, hogy a miivelédési egyesiiletekben
dolgozdok hangsulyozva emlegetik a tamogatast, amelyet — ellentétben a Koztarsasagi
Mivelddésiigyr Minisztérium hosszll évek ota tartd inert viselkedésével - a Tartomanyi
Oktatasi és Mivelddési Titkarsag folyosit szamukra. Annak kiemelése, hogy a belgradi
kozigazgatasi szervek altali eszk6zok odaitélésében jelen van a diszkriminacid, az nem
jelentkezik amikor a tartomdnyi szervekre atruhdzott hataskorok keriilnek szoba.
Masrészt, az allitasok, hogy léteznek nem csak nemzetiségi, de teriileti problémak is a
belgradi forrasokbol vald finanszirozas terén, megalapozatlanok. Zenta nem tartozik a
belgradi ,kettds korO teriiletéhez, és mint ilyen osztozik a koztarsasag hiper-
kozpontositdsa miatt a tobbi szerbiai kozség sorsdban. Szem eldtt kell tartani, hogy a
tartomany befolydsa a zentai tobbnemzetiségli kozség tarsadalmi életére vitathatatlanul
hatékony, azonban a meglévd alkotmanyi megolddsok miatt (még mindig nagyon)
korlatolt.

A megbeszélés annak idején, 2004-ben, a Civil Tarsadalom-fejlesztési Kozpont
altal végzett nemzetiségi alapii incidenseknek elemzése egyértelmlien ramutatott arra,
hogy a kozbiztonsdgot érintd teenddk tartomanyi szintre vald atruhazasa kedvezden
hatna a vajdasdgi nemzetek kozotti fesziiltségekre.® A kérdés az, hogy mennyire
realis ez az opcid, tekintettel a hatalomhordozok politikai akaratanak hidnyara. Mig a
projektumtémaban mérvadd jogi keretek elemzésében a Tartoméanyi Beliigyi Titkarsagot
meghaladott intézményként emlegetik, addig a tartomanyi renddrkapitanysag
kihasznalatlan lehet0ség marad. Mindenesetre - ahogyan azt a polgarok, a kozség ¢és a
tartomany is javasoljdk - nem lenne szabad elmulasztani a biztonsagi szolgalatok és
allami kozszolgéalatok minél szorosabb egyiittmiikodését.

Amikor a helyi kozosség hatalmi Osszetételérdl van szo, el kell mondani, hogy
egy bizonyos meértekli Osszehangolatlansag van jelen a formdlis ¢és nem formalis
hatalommegosztasi szint kozott, ami jellemzd minden Osszetett szervezési egységre (a
kozségek pedig kétségkiviil azok) ¢s ennek a szakadéknak nem kell kontraproduktivnak
lennie, amennyiben az emlitett Gsszehangolatlansdg nem tul nagy.

Zenta polgarai a helyben mikodd politikai partokra jobbara gy tekintenek, mint a
lokalis eréforrasok felosztdsanak gépezetére. Ez 1ényegében helytalld, de a partok azért mast
is jelentenek. Teljességgel érthetd, hogy a helyi partszervezetek ebben a projektumban a
célcsoportok egyikeként jelentkeznek. A partokat szamos biralat éri, masfell azonban Zenta
nem lenne pallérozott €¢s miivelt k6zosség, merthogy az, ha a politikai szervezetek kifejezetten
felel6tlentil viselkednének.

E projektum céljainak megvalositasat illetden valamiképp hasonloan szélhatunk a
nemzeti tandcsok kivant szerepérdl. A polgarok tobbnyire (bar a mas kozségek zoméhez
mérten kisebb ardnyban) semmibe veszik azokat a lehetdségeket, hogy valami hasznosat
tehetnének a nemzeti kozosségek tagjai kollektiv sziikségleteinek kielégitése terén, vagy a
nemzetek kozotti viszonyok javitasat illetdéen. A helyr kozvélemény a Magyar Nemzeti
Tandcsot természetesen Osszefliggésbe hozza azzal a parttal, amely a dontéseit tobbnyire
befolydsolja. A munka szabélyozasa, a nemzeti tanacsok szerepe és kapacitasa — ezek a
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kérdéskorok ugymond kiszorulnak a helyi szereplék hataskorébsl®. Masfeldl sajnalatos,
hogy gyengécskén van jelen annak tudata, milyen lehetdségek rejlenek a nemkorményzati
szervezetek tevékenységében. Holott éppen e szervezetek potencidlisan, de nem sziikségszerii
interetnikus Osszetételiikkel jol kiegészithetnék a tobbi helyi tényezdnek a multietnikus
kozosség iranyitdsa terén kifejtett aktivitdsait. Esetlinkben nem korrekcidoként, hanem
kiegészitéskeént jelentkeznek, tekintettel arra, hogy e szervezetek tevékenységének még nem
fejlédott ki kelld hagyomanya. Fennall a lehetdség, hogy tevékenységiik részben kétddne a
kapott tamogatasok feltételeihez, érkezzenek azok a kozségbdl vagy kiilfoldi fondaciokbol,
kiilonosen Magyarorszagbol, mindazonaltal e forgatokonyv szerint is azok sziikségesként és
hasznosként jelentkeznek.

A kutatds bemutatott eredményeibdl 1athatd, mi mindent varnak el dnkormanyzatuktol
a polgarok. Am minden egyes kovetelés egyben egyfajta bizalom kifejez3dése is az irant,
akitdl valamely kovetelésiik teljesitését elvarjak. Az a legrosszabb, ha a polgarok nem kérnek
semmit, vagy alig valamit, mint példaul Tornyoson, ahol a polgarok elfogadjék, hogy
gyermekeik életveszélyes iskolaépiiletbe jarjanak, am nem hajlandok sajat munkdjukat
tarsitani a kozség altal felkinalt pénzeszkozokkel. Mindettdl fiiggetleniil, barmennyire is kicsi
a realitdsa annak, hogy belathato idon beliil a zentai kozségben cigany egyesiilet alakuljon,
elvarand6, hogy az Onkormanyzati szervek mindent megtegyenek egy ilyen egyesiilet
létrehozasaért, miikddési feltételeinek 6sztonzéséért és megkonnyitéséért.

Szembedtléek és fontosak a multietnikus zentai kozség igazgatdsa terén valo jo
gyakorlati példdk, de még mindig nem kovetkezetesek. A legszdmottevobb etnikai kisebbség
értékelése alapjan a Miroslav Anti¢ szinhaz kozségbdl vald finanszirozésa vonatkozasdban
jelentds az eldrelépés. Masfeldl, az erdforrasok koriili konkurencia folytdn (példaul a
szinhaztér miatt) olyan vélemények is elhangzottak, mint példaul ,,mi minden honapban egy-
egy kisebb pofont kapunkQ Az ilyen helyzetek igen fontosak, mert ezek altal nyilvanul meg a
kiilonféle nemzeti kozosségek tagjai egyenrangisdganak valos mértéke. A lokalis kdzosségek
polgarai esetében az etnikai kozOsségi integracionak a legjobb utja a dontések
Osszeegyeztetése. Jelentds, €s mindenképpen dicsérendd eset a Stevan Sremac-haz
megvasarlasa és atalakitasa, erre a kozségi szervek joggal biiszkék. Ugyanakkor a
multietnikussag politik4jaba altalaban mindig tobbszintli tényezdk kapcsolodnak be. Szem
el6tt kell tartani, hogy az utdbbi vallalkozas esetében a tartomany is - j6 példat mutatva - sajat
koltségvetésébdl (amely a kozségivel szamos oknal fogva Osszehasonlithatatlan) Gtszordsen
tobb eszkozt valasztott ki, mint a Zentai Kozségi Képviseld-testiilet. A szerb etnikumuiak
egyszersmind azt mondjak, hogy a helyi dnkorményzat iranyukban pozitiv diszkriminaciot
alkalmaz, idénként azonban megkdvetelik, hogy a zentai szerbek szdmara kiilon palyazatok
legyenek hozzaférhetéek az 6 kollektiv jogaik megvalositasat célzd tevékenységek
realizéldsara. Az identitds megdrzését célzo szegregacid és a nemzeti kozosségek tagjainak
parhuzamos életvitelét kikiiszobold, azonban hasonldoképpen az etnikai azonossagtudat
fokozatos vesztéséhez vezetd integracid kozott allanddan jelenlevd dilemma  kiilondsen
érdekes, de tagabb nézOpontbodl, mert az elkiiloniilt szervezddés €s az eréforrasok specifikus
(egyes kimutatasok szerint ardnyos) felosztasa igényeltetik Zenta kozség kisebbségi csoportja
szamara, mikdzben ez a csoport Szerbidban az etnikai tobbség része. E fejezetben mar
korabban sz6 volt arr6l, hogy a zentai szerbek (mint belsd megéldk) kisebbségi gyakorlata
igencsak tanulsadgos és alkalmazhato szélesebb térség kereteiben. Példaul érdemes lenne
nyilvanos vitat folytatni azon megallapodast problematizalva, miszerint a kisebbségi
kozosségek tagjai némely sajat kvotat és korlatozott monopoliumot kérnek, amennyiben ugy
vélik, hogy az eréforrasok koriili szabad versenyben alulmaradnénak.

Zenta kozség helyes gyakorlatanak példait semmiképpen sem lenne szabad lebecsiilni.
E tilnyomoérészt magyar tobbségli kozségben a 2000. évtdl kezdddben a szerb nyelven
tevékenykedd mivelddési-mlivészeti egyesiiletek a kozségi koltségvetési eszkdzokbol
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részesiilnek. Tizenkét év utan a helyi dnkorményzatnak szerb etnikumuak is tagjai. Kiemelten
fontos példak ezek, tekintettel arra, hogy békés, de alapvetden rossz nemzetek kozotti
viszonyok feltételei kozepette jelentkeznek (nemcsak Zentan, hanem az egész Vajdasagban,
amelynek egyes részeiben ezek a viszonyok sokkal rosszabbak, mint ebben a kozségben).

A kutatas fenti eredményei lattatjdk a polgarok, a zentai 6nkormanyzat torekvéseit a
nemzeti kozosségek tagjai sziikségleteinek kielégitésére a kollektiv jogok megvaldsitasa
terén, nem szoritkozva pusztan a felsorolt esetekre. Emlitést tettek a kiilonféle rendezvények
kétnyelvli anyagairdl, a kétnyelviliség hivatalos hasznalatanak meglétérdl, a Kozmiivelodési
Koézpont finanszirozasardl, és tobb minden masrol. Egyes jelenségek tobb oldalrol
megkozelithetdek. Zentan a nyelv kérdése €s hasznalata a f6 gond, ennek gytjtopontjaban
cstcsosodik ki az etnikai megmérkézés, de mindez egyszersmind az itteni polgarok és
onkormanyzat egyik legjelentdsebb vivmanyat fejezi ki. A zentai emberek altalaban gyongén
beszélik ,,a masik nyelvetQ de 6k — s ez a Vajdasagban sajnos mindinkabb ritkasagnak szamit
— tobbnyire kétnyelviiek. A békés hétkdznapok sziikségszerli feltételei kdzepette, s most az
etnikai fesziiltségek nyiltan ritkan jelentkeznek, viselkedésiik tobb tekintetben el6bb jar, mint
az egyes tudattartalmak. Tizenot esztendd nacionalista elbutitasa egyfajta ,hattéri
feltételezéstO hozott létre az etnikumok kozotti kérdésekrél valo gondolkodasban, a sajat
nemzet veszélyeztetettségérol szolo elterjedt tézis szemléletében. E tézisek ajanldsai Zentardl
nem kozvetitddnek, mert a varos nem nemzeti kdzpontja az itt €16 kozosségek egyikének sem.
A kollegidlis és joszomszédi normalis emberi viszonyok mindennapi tapasztalatai, az
onkormanyzat konstruktiv allaspontja és nem lebecsiilendé mas tényezdk (ellenzéki politikai
partok, vallasi kozosségek és nem formalis korok) gyongitik a nacionalista propaganda
hatasfokat, meghagyva mégis az etnikai problémak iranti fokozott érzékenységet. Tekintettel
erre egyes jelenségek, amelyek elsdsorban nem etnikailag feltételezettek, a csoporttudatban
késébb oOltenek etnikai jelleget, s akkor redlis tényezdkként hatnak a multietnikus
kozosségben. A  multietnikus kozosségekben az egyik legsebezhetdbb pontként a
foglalkoztatas politikaja és gyakorlata inkdbb a partbeli, mintsem a nemzeti tényez6khoz
kotoédik. A tények prezentdlasaval egyetemben Zentdn a nyilvanos vita nem lehetetlen,
fiiggetlentil attol, hogy az ramutat a nem formalis csoportok létezésére, amelyeknek nem
kevés a befolyasa az er6forrasok elosztasaban. Szerbia politikai rendszere olyan, amilyen, a
lokalis tényezSknek nem 4&ll moédjukban azon valtoztatni. Am, lehetéségiik van azon
szegmentumokat atlathatéva, nyilvadnossa tenni, amelyek kozvetleniil kotddnek a kozségi
irdnyitashoz (ez részben a masik elnevezése a helyi eréforrdsok elosztdsanak, ha nem is arra
vezethetd vissza). Ez vonatkozik arra a becslésre is, miszerint a magyar nemzetiségliek
elfalusiasodnak ¢és provincializdlodnak a rossz gazdasagi helyzet miatt, a fiatal képzett
kaderek kivandorlasanak kolcsonhatasaival egyetemben. Ez szintén nyilvanos vitat érdemel, s
nem pusztin kerekasztal”® kezdeményezésének formajaban, hanem folyamatos nyilvanos
vita keretében, a multietnikus kozdss€g iranyitdsanak szegmentumaként. A helyzet és a
problémak folyamatos ellendrzésének ezen formajat a helyi szerepldknek is 6sztondznilik
kellene. A kozségi szervek hataskori lehetOsége kicsiny, a kodzségbe visszaszarmaztatott
pénzeszk6zok nem elégségesek, de a kozségi tényezok rahatdsa, az elobb emlitett okok miatt,
nagyobb  a hataskoroknél ¢és az erOforrasok elosztasat illetden. A véleményiikrdl
megkérdezett polgarok a nemzeti kozosségekhez tartozok egyiittes tevékenységét javasoljak,
kozos miivelddési rendezvényeket, kozos linnepségeket €s hasonldkat. A kozségi képviseld-
testiilet timogatja etnikailag vegyes Osszetételll ifjusagi egyesiiletek 1étrehozasat. Semmi sem
indokolja, hogy ezen hajlandosdgokat ne 6tvézze a multietnikus kozosség iranyitasanak
problémaival kapcsolatos allandé nyilvanos vita.

Zentanak szerencséje (vagyis pontosabban polgarainak ¢és kozéleti tényezdinek
érdeme), hogy a kozségben az etnikai kérdésekrdl zajlo értekezések valoban az etnikai
viszonyokrdl valo értekezések, és esetlegesen a lappang6 fesziiltségekrdl és azok okairdl --
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de nem az etnikai konfliktusokrdl is. Zentdn a multietnikus kozosség menedzsmentjének
szerencsére semmi koze a valsaghelyzet kezeléséhez. Ebben a kozségben a nemzetek kozotti
viszonyok latens sikon rosszak, ezt a szdbeli valaszaddsok esetében alkalmazott, a
konformizmus sancat attoré kemény kutatdsi eszk6zok mutattak ki. Mindenesetre kevésbé
rosszak, mint a Vajdasdg mas kozségeinek tobbségében, s ez valosziniileg elkeriili a helyi
szereplok legalabb egy részének figyelmét, ami viszont vitan feliil 4ll, amennyiben a Civil
Téarsadalom-fejlesztési Kozpont altal vezetett parhuzamos nyilvantartast szemléljiik,
figgetleniil attél, hogy az adatok press clipping modszerrel, az etnikai fesziiltségek
atvilagitasaval, vagy ankét-kutatassal lettek begytlijtve. A szandék nem a helyi kozszereplok
dicsérete, mivel a Civil Tarsadalom-fejlesztési Kozpont munkaja nem abbol all, hogy errdl
itéletet alkosson, vagy a dontObird szerepét vallalja, sem az egyes kozségekben a nemzetek
kozotti viszonyok €s jobbitasi kapacitasok Osszehasonlitdsaban, sem a szerb és a magyar
nemzetiségliek kozott, vagy azon kozszereplok viszonylatdban, akik az adott pillanatban a
kozségben hatalmon vagy ellenzékben vannak. Egyszeriien, Zentan lehetséges véghezvinni
azt, amit masutt nem mindeniitt lehet megtenni nem kivant kdvetkezmények nélkiil, avagy,
ebben a kozségben adott a lehetdség a tartds €s nyilt dialogusra a helyi kdzdsségben ¢€s a
kozségi keretekben tevékenykedd nemzeti kozosségekhez tartozokat és mas tényezdket
illetéen. Természetesen naivitas lenne elvarni, hogy barmely gond dialdgussal teljes
mértékben megoldhat6. Mas oldalrdl tekintve: az ezen kdzosség multietnikus jellegéhez
kotédd kérdések allanddo konstruktiv reproblematizacidja integraldé hatadsa lehetne,
mindamellett az identitas elvesztése nélkiil, amely minden integralodasi folyamat alapvetd
gondja. Kedvezd koriilmény, hogy a megszolaltatottak koziil soknak van hallasa a gazdasagi
tényezOk szerepét illetden a helyi kozosség, valamint az itt él6 nemzeti kozosségekhez
tartozok kozotti viszonyok fejlédésének vonatkozasaban. Az ebben a kozségben hallottak
alapjan szinte altalanosan elfogadott vélemény, hogy a kulcsprobléma a lakossadgfogyatkozas
¢s az erOforrasok novelésének kérdése. E tekintetben megegyezd véleményen vannak a
kiilonféle nemzeti kozosségek kdzszerepldi, hasonloképpen a kdzségi hatalom ¢és a jelenlegi
ellenzék emberei. Kozségi viszonylatban a hatalmon és ellenzékben levd nemzeti partok
sajatos egyenstlya, hasonloképpen az alapjaban véve jO, vagy legalabbis nem rossz -- a
hatalmat gyakorld és ellenzéki blokkok keretein beliili etnikumok ko6zotti — viszonyok mind
egyfajta szavatossagot jelent, hogy Zenta kozség kitartott az etnikai béke, az elérehaladas és
fejlédés éveiben, amikor a ndvekvd erdforrasokkal nétt az irantuk valod tiilekedés is és az
etnikai megmérkdzés, ahogy hasonloképpen a varos kibirta koriilkeritettségében és az
atalakulas lefékezettségében a hdborus éveket. Meg kell ismételniink, hogy Zenta kozség
esetében — egyes mas vajdasagi kozségektdl eltéréen — nem azon célcsoportokhoz tartozok
kapacitasainak fejlesztésére irdnyulo sziikséges aktivitdsokrdl van szd, amelyekre ez — az
etnikai viszonyok kriziseinek irdnyitasaval foglalkozd6 — projektum irdanyul, hanem a
multietnikus  kozosségek irdnyitasdban vald aktiv részvételre vonatkozd kapacitasok
fejlesztésére az erre hatd tényezdk ésszerli megfigyelésének novelésével, illetve hatasainak a
latensbdl a manifesztalddo és vilagossa valo fejlesztése altal.
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% A kezdeményezés alapokmanyaban a kovetkezd célok lettek lefektetve:

a) kozvetlen: hozzajarulas a multietnikus helyi k6zosségek rendszerbelileg fenntarthatdo és nemzeti kultara
tekintetében méltanyos kormanyzasi modelljének fejlesztéséhez; 1j politikak bevezetése és fejlesztése a helyi
kozosségekben a tobbnemzetiségli helyi kozosségek igazgatasanak fejlesztése érdekében és igy a lokalis
szinten jelentkez6 szocialis kohézidé novekedéséhez valdo hozzdjarulas; a helyi kozigazgatasi szervek
interkulturalis kapacitasanak novelése és a multikultira elveinek erGsitése a tobbnemzetiségli helyi
kozosségekben; az érdekek mindségesebb tagolasa és fejlesztése, valamint a helyi kdzosség minden polgara
sziikségletének a helyhatalmi szerv altali megvaldsitasa, mégpedig egy tartés intézményes modon, kiilonds
tekintettel helyi szinten a kisebbségi kdzosségek érdekeire és  sziikségleteire; mindenekel6tt a
hatarozathozatali folyamatokban vald részvételik és a helyi szinten vald irdnyitasuk terén, valamint
oktatasra, tajékozodasra, kulturajuk apolasira és nyelvilk hivatalos hasznalatara  vonatkozo  joguk
megvalositasaban jelentkezd, a kisebbségi kozOsségi tagok életére hatassal bird problémak rendszerbeli
megoldasainak bevezetése és fejlesztése a lokalis kozosségiikben;

b) kozvetett: tartosabb hozzdjarulas a meglévé pozitiv megoldasok megerdsitéséhez, valamint 1j, fontos
elofeltételek teremtése a tobbnemzetiségli lokalis k6zosség jo igazgatasahoz, ami most valamilyen teljesebben
taglalt és alkalmazott modell értelmében Szerbidban nem létezik; a polgarok részvételének novelése a helyi
szinten zajlo igazgatasi folyamatokban, ami hozzajarulas lenne gy a demokratizaldédasi folyamatokhoz, mint
a lokalis igazgatasi szerv munkdjanak transzparens mivoltdhoz; a kisebbségi jogok megvalodsitasaval
kapcsolatos problémak megoldasi modelljének fejlesztése és a kisebbségi kozdsségek sziikségleteinek és
érdekeinek kielégitése, amelyeket ezutan az applikacid elve szerint alkalmazhatdéak lennének mas lokalis
kozosségekben is; a kisebbségek teljes helyzetének javitasa az adott lokalis kozdsségekben és helyi szinten
és a nemzetek kozotti viszony pozitiv fejléddése helyi szinten, amin a nemzetek k6zotti meglévo fesziiltségek
csillapitasa, illetve megel6zése értendd; a jelenlevd kisebbségi kérdések pozitiv bemutatasa és megerdsitése,
azaz hozzajarulas a kisebbségi k6zosségekrol, mint kivanatos tarsadalmi jelenségrdl alkotott kozmegitélés
formalasahoz.

* A helyi politikai eldljarok, a kozigazgatasban, oktatisban, tajékoztatisi tevékenységben dolgozok, a
politikai partok aktivistdi, a politikai utanpdtlas, a civil (nem kormanyzati) szervezetek, a kisebbségi politikai
és miivelddési szervezetek és mas.

*2 A nemzeti kisebbségek érdektelenségérél a renddrségi hivatalt illetéen Korhecz elmondta, hogy ez nem
spontan keletkezett, hanem az etnikailag homogén Belligyminisztérium tobb éve tartd politikajanak az
eredménye. A VT alelnéke megdicsérte a BIA altal magyar nyelven megjelentetett palyazatit. Hasonld
nyilatkozatot - miszerint a magyar kozosség részvétele a teljes lakossagszamot tekintve kevesebb mint a
fele a renddrségi kader Osszetételében — Rasim Ljaji¢, az Emberi- és Kisebbségi Jogok Szovetségi
Minisztere adott a Nemzetiségi Demokrata Intézet (NDI) és a Nemzetkozi Republikanus Intézet (IRI) kozos
szervezésében 2005. junius 21-én Belgradban tartott «Demokracia Szerbidban» elnevezési kerekasztal-
megbeszélés alkalmaval a «Regionalizacié és kisebbségek kérdése» téma kapcsan.

A jelentések megtekinthetdek a www.cdes.org.yu web-oldalon.

* Lathato és dicséretes a Vajdasag AT szerveinek (mint teriileti, nem pedig etnikai autonémia szerveinek) azon
torekvése, hogy fokozzak a nemzeti tanacsok mitkddésére gyakorolt hatasukat. Dr. Korhecz az idén tavasszal
kozolte, hogy a Vajdasagi Végrehajtdo Tanacs 5,3 millié dinart kiilonitett el a nemzeti kisebbségi tanacsok
milkodésére. A pénzt a tartomanyi kormany mércéivel dsszhangban folyodsitjak, melyek szerint 40 szazalék —ot
szannak aranyosan az 0sszes nemzeti tanacsnak, 60 %-ot pedig a tanacstagok szamaval aranyosan kiilonitenek
el.

* Jelen projektum abbol a feltételezésbdl indul ki, hogy nincs elegendd szamu fejlett kapacitas a helyi szintfi
kisebbségi politika kialakitasahoz ¢és érvényesitéséhez. A feltérképezett hianyossagok kikiiszobolése
funkcidjaban kiilonféle edukacios programok kiilonféle célcsoportokat céloznak meg, mint pl.: helyi politikai
allamhivatalnokok, kozigazgatasi, oktatasiigyi dolgozok, sajtdbhazi alkalmazottak, politikai partaktivistak,
politikai ifjusagi szervezetek, civil (nemkormanyzati) szervezetek, kisebbségi politikai és miivelddési
szervezetek stb.


http://www.cdcs.org.yu/
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A Projektumtandcs tagjai:

* Szerencsés Zsuzsanna, szabad 0jsagird

* Jadranka Jelinci¢, a Nyitott Tarsadalomért Alap végrehajto igazgatoja
* Aleksandar Popov, a Regionalizacids Kozpont igazgatdja

* Jovan Komsi¢, az Gjvidéki kdzgazdasagi kar szociologia tandra

* Anna Tomanova Makanova, a nemzeti tanacsok koordinatora

* Barsi Marta, Zenta K6zségi Tanacsanak tagja

* Torde Rozalia, Nagybecskerek K6zségi Tandcsdnak, a nemzetek kozotti
viszonyokkal és felekezetekkel megbizott tagja

* Orosz Jéanos, tartomanyi jogszabalyiigyi, kozigazgatisi és nemzeti kisebbségi
segédtitkar

* Milan Stepanovi¢, Zombor kozség Képviselod-testiilete

* Miroslav Samardzié, politologus
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